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ONSOz

Chomsky'nin bir anarsist oldugunu ilk 6grendigimde daha ye-
niyetmeydim. Bu kesfin tizerimde giiclii bir etkisi oldu. 1980 ci-
vartydy; ‘anarsi’, katildigim bazi punk rock gosterilerinin sahnele-
rinde yiiksek sesle methedilirken, orada benimsedigim doktrinle
ilgili derin ve ¢ok ciddi bir sey (nasil yapilacag: ya da yerine ne
konacag hakkinda herhangi bir 6neri olmaksizin, ‘devleti yok et-
me’ konusunda basit nasihatlerin 6tesinde bir sey) olduguna
inanma konusunda yalmz oldugunu hissettim. Proudhon, Baku-
nin, Kropotkin gibi klasikleri okumustum; fakat zor anlasiliyor-
lardy, tistelik oltiydiiler. Chomsky hem yasiyordu hem de ¢ok bil-
gili, hatin sayilir bir entelektiieldi. ilk anarsizm-yanlis1 makalesi-
ni on yasinda yazmig, (benim punk miizik yapugim yerlerden
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pek uzak olmayan) Manhattan 4. Cadde’deki kitapgilara ve gaze-
te bayilerine takilmisti ve bir yetiskin olarak hala anti-otortiter
inanglanmn siirdiiriiyordu. Yasitlarim boyle bir kamusal sahsiyetin
otoritesine bagvurmamda bir geligki gormiis olsalar bile, ben ken-
dimi dogrulanmis ve ¢ok daha az yalniz hissettim.

Bu kitab1 AK Press'de yayinlamamizin sebeplerinden birisi, ay-
n1 heyecan ve kesif duygusunu uyandirmakur. Elbette bunu ba-
sarmak bugiin, en azindan anarsist hareketin kendi icinde ¢ok
daha zor. Anarsizm daha yayilmis ve goriiniir haldedir —~anarsizm
icinde onay ve kaulacak cemaat bulmak ¢ok daha kolaydir.
Chomsky'nin liberter [§zgiirliik¢ii] sosyalizmin gesitlemesi bir
parca daha iyi bilinir. Fakat belki de ¢ok asinalik tehlikelidir. He-
pimiz anarsizmin ne oldugunu bildigimizi diistiniiriz.
Chomsky'nin kim oldugunu bildigimizi diistiniiriiz. Béyle diisii-
niince de, pek ¢ok niians1 ve karmasikhig1 gézden kagirinz. Bu ki-
tapta toplanan 1969 ile 2004 arasinda yazilmis makale ve soylesi-
ler, en kendinden emin anarsistler i¢in bile umariz sasirtici olur
ve iiretken sorulara yol agar.

Bu kitab1 anarsizmin ne oldugunu bilmeyen ya da bilgisi gaze-
telerin sansasyonel basliklariyla simirh pek ¢ok insan igin de ya-
yinliyoruz. Onlar s6z konusu oldugunda, Chomsky’yi patronla-
rnn, politikacilanin ya da biirokratlarin aracihigy olmaksizin top-
lumsal ve ekonomik adaletin pesinde kosan 150 yillik bir devrim-
ci diigiince ve pratik gelenegi ile toplumsal degisimin araglar ve
amaclaryla ilgili bir dizi diisiince arasinda bir koprii olarak gorii-
yoruz. Anarsist hareketin disinda, pek ¢ok insan Chomsky'nin
yalnizca toplumsal elestirilerinin degil, dilbilim teorisinin de li-
berter sosyalist koklerinden hepten habersizdir. Onlarin géziinde
bu kitabin siirprizi ¢ok biiytiktiir. Velhasil boyle akill ve zeki bir
adamin gece haberlerinde bize Aklm tam antitezi oldugu soyle-
nen insanlarla ne isi olabilir?

Bu kitab1 okudukga belirginlesecegi gibi, ¢cok da isi olur.
Chomsky’nin -medya, ABD'nin dis politikasi, sémiirii ve baskinin
diger biitiin bigimleri iizerine- meshur elestirileri gaipten gelme-
di. Bunlar kendisinin insan olmanin anlamiyla ilgili temel inang-
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larma dayanir: Biz kimiz, olus kapasitemiz nedir, hayatimizi nasil
organize edebiliriz; hiyerarsik toplumsal iligkiler potansiyelleri-
mizi nasil koreltir ve carpitir? Altta yatan bir vizyon olmadan
elestiri salt sikayettir; politikacilarin ve Fox Haber'in ana haber
sunucusunun biitiin toplumsal protestolar resmedisi tam da boy-
ledir. Chomsky'yi anlamak i¢in onun vizyonunu anlamak gerekir
~bu da, anarsizmi anlamak gerekir demektir.

Bu kitap amacina ulasabilirse, size epey faydasi olacakur. Barry
Pateman’in “Sunus” kisminda ileri siirdiigit gibi, anarsizmin tek
bir tanimi yoktur. Suras: kesin ki, baz1 anarsistler Chomsky’nin
cesitlemesinin farkh yonlerine -mesela, reformist siyasal basarila-
rn 6nemini inkar etmeyi reddetmesine (bununla birlikte, bu ba-
sarilarin sinirhliklan konusunda goriisleri ¢ok nettir)- karsi gika-
caklardir. Fakat ister anarsizm hakkinda bir sey bilmeyenler ister
her seyi bildigini diisiinenler olsun, bu kitabi okuyan herkes de-
gerli bir seyler 6grenecektir. Umariz, sonunda Chomsky’nin ta-
savvur ettigi, her insanin giindelik hayaum etkileyen kararlara
dogrudan katildig: ve yasa tammaz otoritelerin kendilerine uygun
bir yere gonderildigi tiirden bir diinyay: insa etmeye yetecek ka-
dar 6grenmeye devam ederler: Bu, bizim birlikte eyleyip, bir sey-
leri diizeltmemizden onceki giinler hakkinda hazin bir tarihsel
dipnottur.

Charles Weigl
AK Press Collective,
Mart 2005
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SUNUS

Elinizdeki kitabin hedefi, Noam Chomsky’nin anarsizm tizeri-
ne bazi fikirlerini sunmakur. Chomsky medya tarafindan mutat
olarak 6nde gelen bir anarsist/liberter komiinist/anarko-sendika-
list (bu sifatlan istediginiz kadar arurabilirsiniz) olarak tanimla-
nir. Daha 6nemlisi, o da kendisini bu siyasal yelpaze icine yerles-
tirir. Bu etiketlerden birinin ona tipatip uyup uymadigina bak-
maksizin, Chomsky’nin toplumsal degisim ve toplumun yeniden
yapilandinlmasi hakkindaki fikirlerinin dikkate alinmaya ve tar-
tisilmaya deger olduguna kugku yoktur. Okurun hem diinyay1
yorumlama ve degistirmenin bir araci olarak anarsizmin giinii-
miize uygunlugunu, hem de Chomsky’nin anarsizme katkisim
degerlendirmesi ve boylelikle bir hitkme varmasi timidiyle bu ki-
tapta size bir secki hazirladik.



Kitaptaki konusmalar ve soylesilerin bazilan ilk kez burada
yayimnlandi ve Chomsky’nin anarsizm anlayiginin ne oldugu ve ne
olabilecegini pekistirip detaylandiran, daha bilinen materyallerle
harmanlandi. Kagimilmaz olarak Chomsky’nin sik sik geri dondii-
gu ornekler, 6zgiil temalar ve teorisyenlerde bazi tekrarlar var.
Ayni mesaj1 aktarmaya ¢alismak, tekrara diismeye meyleder! Bu-
nunla birlikte, yazilarda her fikrin gozden gecirildigi, bazi ¢etin
fikirlere hem agikhik hem niians eklendigi soylenmelidir.

Chomsky'nin, daha sonra For Reasons of State (1973) i¢indeki
“Anarsizm Uzerine Notlar’da gozden gegirdigi, Daniel Guérin’in
Anarchism’ine (1970) yazdig1 6nsoz, hem tarihsel bir gii¢ hem de
giiniimiizdeki toplumsal degisimi yaratmanin bir yolu olarak
kendi anarsizm anlayisimin berraklasmasinda énemlidir. Bu ma-
kale, kimi anarsistlerce elestirilen bir yazidir. Anarsist bir tarihgi
olan George Woodcock, yazidaki goriislerin tek boyutlu oldugu-
nu ileri siirer. Woodcock, Chomsky’nin (Guérin gibi) solcu bir
Marksist oldugunu; anarsizmi kendi Marksizmini yumusatmak
ve aydinlatmak amaciyla kullandigini soyler. Yazisinin on doku-
zuncu ylizyll anarsizminin diline saplanip kaldigini, en iyi ihti-
malle bir anarko-sendikalizmi, en kotii ihtimalle de basit bir eko-
nomik determinizmi temsil ettigini, Kropotkin’e, Malatesta’ya,
Herbert Read’e génderme yapmadigim iddia eder. Woodcock’a
gore, Chomsky anarsist miicadeleyi tek bir sinifla esitler ve anar-
sizmin “hayatin potansiyellerini ¢esitlendirip 6zgiirlestiren, eko-
nomik miicadelenin yani sira hayat tarzi isyamyla yaklasilan bir
toplum pesinde kosan biitiin siniflardan insanlara cekici geldi-
gi”ni anlayamaz.

Woodcock’'m elestirisi ilgingtir ve ironiden yoksun degildir.
Elbette Chomsky’nin yazisinda sol komiinizm, konsey komiiniz-
mi, devlet sosyalizmi ve kapitalizmi elestirmede kullanilan arag-
lar gibi anarsizmle pek ¢ok ortak yani oldugu iddiasinin yan si-
ra, belli terimlerde bulaniklik vardir. Bu fikir kitap boyunca cesit-
li sekillerde tekrarlanir. Chomsky, Rudolph Rocker ya da Diego
Abad de Santillan’dan oldugu kadar Pannekoek’dan da etkilen-
migstir. 2004’de Barry Pateman’la yapuig soyleside, komiinizmin
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bu sol kiyisiyla anarsizm arasinda farklar bulundugunu, fakat bu
farklann “insanlar yoldasga iliskiler icinde birlikte ¢calistig1 zaman
ortaya ¢gikmasi gereken tiirden farklar” oldugunu savunur. Anar-
sizmin ana ilkesi olarak Chomsky'nin simif anlayis1 da esit dere-
cede onemlidir. Bu, kendisinin doniip duracag: ve hem Wood-
cock hem de giiniimiiz anarsizminin baz1 unsurlariyla uyusama-
dig1 bir temadir. Chomsky'nin goziinde su ¢ok agiktir: Modern
kapitalizm iginde sinif meselelerinin miitemadiyen ortaya ¢iktig1-
n1 goriiriiz. Bunlan yadsimak ya da 6nemsememek manasizdir.
Boyle bir tavir onun, Stirner gibi anarsistlere, ilkelcilere ve simf
temelli bir tarzda dayanismanin ve ortakhgin 6nemini anlayama-
yan herkese sert elestiriler yoneltmesine yol acar.

Bir anarsinin nasil yaraulabilecegi konusunda Woodcock ve
Chomsky yine de birbirlerinden ¢ok uzak degillerdir. ikisi de ka-
pitalizmi yikacak tek bir devrim am fikrinden uzak dururlar. Ter-
sine, devrimin ancak uzun, yorucu bir siire¢ olabilecegini tahay-
yil ederler. Belirtmek gerekir ki, bu, Colin Ward gibi anarsistle-
rin de paylasu@ bir fikirdir. Ward, Anarchy in Action (1973) adh
kitabinda sunu savunur:

...bir anarsist toplum, otorite olmadan kendisini organize eden
bir toplum daima... devletin ve onun biirokrasisinin, kapitalizmin ve
onun atiklaninin, ayricahklann, dinsel farklihklann, milliyetgiligin
ve onun intihari sadakatinin, dinsel farklhiliklarin ve onlarn bos
inanca dayah aynmlannin agirh@ altinda gomiili var olur.

Bu fikir her zaman bazi anarsistlerde yanki bulmustur (Rocker
bu bakimdan kayda deger bir 6rnektir) ve Chomsky’nin baz fi-
kirlerini belki daha iyi anlamamiza yardim eder. Elbette, Ward gi-
bi o da halkta temel bir insani diiriistlitk gormektedir. Bir sekilde
ayakta kalmis ve kapitalizmin ona yoneltebildigi biitiin silahlara
ragmen insanin ayakta kalmasini siirdiirecek bir diiriistliiktiir bu-
rada kastedilen. Kapitalizm iginde is gorebilen ve anarsinin gele-
cegine yol gosteren varolus tarzlar bu diirtistlitkkten gelir. Bu se-
kilde Chomsky, kazanca gore vergilendirme ve sosyal giivenligin,
kiigiik bir zorlama yapilirsa, anarsist olacak tavirlarla yaratilaca-
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g1m savunabilir. Bu biraz Kropotkin’in cankurtaran sandalindaki
insanin anarsist komiinizmin isleyisine érnek oldugunu savun-
masint andirir ya da belli tiir sendikalann yeni bir toplumun -es-
kinin kabugu icindeki yeninin- kaynagi olabilecegi yolundaki
sendikalist diistinceye denk diiser. Boyle bir tutum siiphesiz giin-
delik hayatimizda anarsiyi nasil yaratacagimiz problemine de bir
cevap getirir. Keza bu, anarsiye dogru nasil gidilecegine
Chomsky'nin verdigi sayisiz 6rnegi de aciklar; s6z konusu 6rnek-
lerin ¢ogu bir¢ok insanda rastlanan karsilikli yardimda bulunma
kabiliyetini ve karakter zenginligini 6rtitk olarak icermektedir.
Tenkitci okur, bu anarsi drnekleriyle devletin isleyisinin agindirl-
masl igin bir insanin ne kadar beklemesi gerektigini ya da kapita-
lizmin esneklik ve sekil degistirebilirligini, bu fikirlerin ¢ogunu
kendisine mal etmede de gosterip gosteremeyecegini sorabilir pe-
kala. Fakat Woodcock sunu iddia eder: “Anarsistler ¢abalarini ye-
ni cesur diinyalar yaratmaktan ya da hatta dtislemekten ¢ok, sim-
di bile hayatimizin biitiin seviyelerine yayilan biiyiik insani igbir-
ligi agim 6zgiirlestirmek icin esnettiler.”

Chomsky’nin anarsizmi daima tarih {izerine temellenir. {span-
ya devrimindeki anarsist deneyimine sicak bakan pek ¢ok anlat-
min oldugu bir ¢agda, 1969'da yazilmis “Nesnellik ve Liberal
{lim” makalesinin 6nemini anlamak bizim i¢in zor olabilir. Elbet-
te Vernon Richard’in miikemmel Lessons of the Spain Revolution™
vardir fakat Chomsky ondan daha fazlasin1 yapar. Chomsky
anarsistlerin eylemlerini tanimlamada devaml negatif bir dil kul-
lanan Gabriel Jackson'in The Spanish Republic and the Civil War,
1931-1939 kitabim anatomi masasina yatirir ve onun, “ayricalik-
I elitlerin kontroliinden kagan kitle hareketine ve toplumsal de-
gisime husumet” gosteren bir ideoloji olan, 1960 bagslarinda
Amerika’da hiikiim stiren liberal ideolojiyle bagimi kurar.
Chomsky zengin bir dizi tarihsel metin kullanmakla, genis bir
okur kitlesini nazan dikkate alir ve yeni kusak arastirmaci ve mi-
litanlan etkileyerek, onlara daha derin ve daha ileri arastirma
yapma ilhami verir. Vietnam konusundaki ¢agdas Amerikan dii-
siincesini temsilen Jacksonin kitabim degerlendirirken,
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Chomsky bir kurnazlik yapip liberalizm hakkindaki genel yo-
rumlan da elestiri hedefine koyarak, ge¢mis ile gelecek arasinda
etkileyici sekilde bag kurar. Peter Werbe'nin sozleriyle:

Chomsky'nin fazlasiyla ve takdire sayan bir sekilde gosterdigi gi-
bi, bir ¢cagin belli bagh meseleleri kanla halledildigi zaman, liberaliz-
min insani hedefler ya da yontemlere sifinma numarasi, acimasiz
bir devletin talepleri alinda ufalanip gider.

Chomskynin anarsizminin bazi anahtar bilesenlerini burada
bulabilirsiniz: anarsist bir tarih bilgisi ve bunun bugiintin sorunla-
n karsisinda hala yeni ve énemli kalmast; yapug kapitalizm elegti-
risinde anarsizmi sol ve konsey komiinizmiyle baglayan ve bunlar
dogal ittifaklar olarak goren genis ve comert tanimi; kapitalizmin
her elestirisinde ve anarsinin yaraulmasinda sinifin merkezi 6nemi;
Rocker'in Anarko-Syndicalism’de “hayattaki biitiin bireysel ve top-
lumsal giiglerin 6zgiir, engellenmemis gelismesinin pesinde ko-
san... insanligin tarihsel gelisiminde su gotiirmez bir egilim” dedi-
gi seye katkida bulunan eylemler ve yapilarda yansiyan insanlarin
i¢ iyiligine inang. Bunlann hepsi, bu gelismeyi saglayacak taktikle-
ri degistirmede ve gesitli stratejileri degerlendirme bir goniilliilik
ve ¢ok fazla kesin ya da kat1 konusmaktan kaginma ile esnek bir
metodolojide birlestirilir. Chomsky bu fikirleri acik ve belirgin bir
dille ifade eder; fazla entelektiiel yazilarin gizemlilestirici dogasina
kuvvetle karg: ¢ikar ve liizumsuz karmasikhk ve yogunluktaki bir
dilin sebep oldugu etkisizligi hesaba katar.

Tabii, hala sorabilecegimiz bazi sorular vardir. Chomsky’nin
sifla ilgili fikirlerinin biraz dar kaldig diistinilebilir. Evet, st-
nif agik olarak ekonomik bir keyfiyettir. Ama ayni zamanda kiil-
tirrel bir keyfiyettir. Calisan sinif olmak sadece bir hiyerarsinin
parcasi olmak degildir: bir deneyimin, yasayan bir seyin parcasi
olmakur. Tam da bu deneyimin ne oldugu ve nasil gerceklestiril-
digi, Chomsky’nin savundugu anarsizmin ipuglarimi verebilir.
Kuskusuz yazinin hepsi steno formundadir fakat onun simifin bu
daha zengin ve karmasik resmini uzun uzun tarusugim gormek
insanin ¢ok hosuna giderdi. Ikincisi ve belki de daha tarusmali
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olani (en azindan anarsistler agisindan), Chomsky’nin daha adil
anarsik bir topluma dogru gitmede devletin kullanilabilecegi sa-
vidir. Chomsky liberter hareketin bazen, devlete karsi olmak ge-
rici kuvvetlerin eline daha da biiyiik gii¢ -esitsizligi ve sefaleti ar-
tiracak ozel (genellikle sirket) yetkiler- verme anlamina geldi-
ginde, “insani sonuglarindan kaygi duymaksizin kat1 bir tarzda
doktrinin pesinde kostugunu” distiniir. Bir soyleside sunu ileri
stirer: “Bugiin devlet kesimini korumak, devletin yok olmasina
giden bir adimdir.” Sonra sunu da ekler: Devlet mekanizmasina
ragmen toplumsal degisim pesinde kosma siirecinde, halk kagi-
nilmaz olarak boylesi reformist taktiklerin dogasindaki sinirlara
toslayacak ve neticede sistemin kendisinin degismesi gerektigini
anlayacakur.

Boylesi savlar kuskusuz genel kabul goren anarsist teoriye
meydan okumaktadir. Emma Goldman gibi insanlara gore, biitiin
devletler ortadan kaldinlmahdir. Emma Goldman, ‘demokratik
devlet'in, bir kez kendisine meydan okununca, en totaliter devlet
kadar baskici hale gelecegini sdyler. Chomsky’nin goziinde, dev-
let hala insanlann iginde faaliyet gosterebildigi ve degisiklik ya-
pabildigi yerler olan ‘kamusal bir arena’nin devamlihigini saglaya-
bilir. Bu, tartismay1 alevlendirecek ve -kimilerinin géziinde- onun
biittin anarsizm anlayisin1 sorgulatacak bir pozisyondur.

Dahas da soylenebilir. Ornegin, Chomsky oy verme konusun-
da esnek bir bakis aisina sahiptir. Kimi bagka anarsgistler gibi, ye-
rel konularda oy verdigini soyler. Ulusal se¢imler s6z konusu ol-
dugunda, Massachusetts sonucu etkileyecek bir eyalet olsaydi oy
kullanacagimi soyler. Oyle degilse, “kisinin dénem siralamasina
bagh olan cesitli secenekler vardir”. Sirf sagduyu olarak yorumla-
nabilecek, bu meseleye yaklasimdaki bdyle bir esneklik, anarsist
pratigin fiiliyatta ne oldugu ve onu, diyelim, sosyal demokratlar-
da farkl kilanin ne oldugu konusunda sorulan akla getirebilir.
Bunun gibi savlar yok olup gitmeyecektir. Gerilim devam edecek-
tir. Tavirlar sertlesecek, yer degistirecek ve degisecektir. Teori ile
pratik arasindaki tutarlillk hesaplanmaya devam edecektir.
Chomsky'nin bu siirece katkisi ¢ok biiyiiktiir ve onun hem iyim-
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serligini hem de zor miicadeleler éniindeki kesin tutumunu tak-
dir etmek bizim acimizdan 6énemlidir:

Anarsist fikirlerin siciline ve daha ¢ok da, kendilerini baski ve ta-
hakkiimden kurtarmaya ¢abalayan insanlarin ilham verici miicade-
lelerinin siciline cok 6nem verilmeli ve bunlar saklanmaldir; bazi
yeni kaliplar i¢cinde donmus diisiince ve kavramlarin bir mecrasi ola-
rak degil, toplumsal gercekligi ve onu degistirmeye adanmis ¢alis-
may1 anlamak igin bir temel olarak ¢ok dnemlidir bu. Tarihin sona
erdigini, giiniimiizdeki tahakkiim ve otorite yapilarinin tasa oyuldu-
gunu farz etmek igin bir sebep yoktur. Dolayisiyla, iktidan ve ayri-
calif1 siirdiirmek ugruna savasa soyunacak toplumsal giiclerin giicii-
nii kiiciimsemek de biiyiik hata olacaktir.

Barry Pateman
Mart 2005
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1
NESNELLIK VE LIBERAL BiLiMCILER*

(1969)
&)

L.

Conor Cruise O'Brien yakin tarihli bir makalede, karsi-dev-
rimci toplumumuzda bilimsel diiriistliige yonelik bir tehdit ya-
ratan ‘karsi-devrimci maduniyet’ siirecinden sz eder; upki ge-
nellikle serhler diistiigii ve hakli olarak begenmedigi bir feno-
men olan, devrimci durumlarda bilimsel diiriistliigiin aluni oyan
‘devrimci maduniyet’ siireci gibi." O’Brien sunu ileri siirer: “Za-
mammizda giiciin hizmetinde ¢ok fazla zeki insan vardir ve bu,
tarihte daha once olmadig: kadar zeki insanlarin giiciin yontem-

*) Kaynak: Noam Chomsky, “Objectivity and Liberal Scholarship”, American Power and
the New Mandarins (New York: New York Press, 2002), s. 23-158. llk basim igin bkz.
Pantheon, 1969.

1) Ed. Max Black, “Politics and the Morality of Scholarship”, The Morality of Scholarship
(Ithaca, N.Y., Cornell University Press, 1967) iginde, s. 59-88.
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leri igerisinde daha fazla miistakil karar vermelerine imkan sag-
lar.” Bu gelismenin tiimiiyle cesaret verici olmadigimi sdyler,
cinki “zeki insanlarin sistemli yozlagtirilmas: yoluyla felce ug-
ratilan bir toplum” devletine dogru gitmekte oldugumuz agiktir.
Sonra da 1srarla sunu vurgular: “Entelektiiel topluluktan, onun
diiriistliigiine yonelik bityiiyen tehlikelere karsi, sadece genel il-
kelerin aciklanmas degil, giderek daha fazla ve 6zel bir uyanik-
ik talep edilmektedir.”

Senatdr Fulbright énemli ve ileri gériislit bir konusmasinda
benzer bir konuya deginmisti.” Fulbright “demokrasimizin gele-
neksel degerlerine yapug vurguyu kuvvetlendirerek, askeri-sa-
nayi kompleksine etkili bir karsi agirlik olusturma”da iiniversite-
lerin basansizhigim anlatiyordu. Universiteler bunun yerine,
“onun giiciine ve niifuzuna genis dlciide eklenerek, yekpare tas-
tan heykelin parcas1 olmuslardi”. “Hiikiimet politikalarinin so-
rumlu ve bagimsiz elestirmenleri olmasi gereken” fakat onun ye-
rine bu siyasetlerin ajani haline gelen sosyal bilimcilerin basari-
sizhif1 dzel bir dikkati hak ediyordu. “Gen¢ muhalifler Amerikan
vaadinin dirilmesi i¢in yalvanrken, daha yaghlar siireci baltala-
maya devam ediyorlardi.” “Bagimsizhiktan vazge¢mekle, egitimi
ihmal etmekle ve bilimciligi ¢arpitmakla” {iniversite, “yalnizca
ogrencilerine karsi sorumlulugunu yerine getirmede basarisiz ol-
makla kalmiyor, kamusal bir giivene de ihanet ediyordu.”

Bu ihanetin derecesi tartismal olabilir; fakat tehditkar bir egi-
lim olarak, varhgindan siiphe edilemez. Senat6r Fulbright bu ko-
nuda oncelikli bir sebepten bahseder: para ve niifuza erisim im-
kani. Elbette ileri derecede kisitlayici, neredeyse evrensel diiz-
lemde paylasilan bir ideoloji ve profesyonellesmenin dogasindaki
dinamikler gibi baska sebeplerden de bahsedilebilir. Fulbright
baska bir yerde, birinci 6rnege iligkin olarak De Tocqueville'in,
“Zihinsel bagimsizhgin ve gercek tartigma dzgiirligiiniin Ameri-
ka kadar az oldugu baska bir iilke bilmiyorum,” soztinii aktarr.
Bagimsiz kurumlar elbette vardir, fakat bir pasiflik ve konfor-
mizm gelenegi onlarn ise yararliligini kisitlar (kinikler, bagimsiz

2) “The War and Its Effects — 11", Congressional Record, 13 Aralik 1967.
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kurumlarin varliklarin siirdiirme sebebinin tam da bu oldugunu
soyleyebilirler). Profesyonellesmenin etkileri de oldukga aciktir.
‘Yiizergezer entelektiieller dogalarindaki merak ve énemli olma
arzusu yliziinden problemlerle zihinlerini mesgul edebilirler,
muhtemelen de pek etkili olmazlar. Bununla birlikte profesyonel-
ler problemlerini hakim olduklar teknik temelinde tanimlamaya
egilimlidirler ve becerilerini kullanmaya dogal bir arzulan vardur.
Senatdr Clark bu isleyisi yorumlarken, Los Alamos Laboratuvan
Silahlar Boliimii yoneticisi olan Dr. Harold Agnew'un s6ziinii
ahntlar: “Basarih teknolojilerin temelinde yenilik vardir ve bii-
tiin kamuoyuna bulasmis ¢iiriik varsayimlarla, insanin iiriiniiniin
kullanilmadiginmi ya da kale alinmadigim1 gérmesinden daha fazla
yeniligi bogan bir sey yoktur”’ ~Clark bunu ‘sok edici ve tehlike-
li bir ifade’ diye yorumlamakta hakhdir. Cok benzer sekilde, kon-
trol ve manipiilasyona dair belli tekniklere sahip olduklarna ken-
dilerini inandiran davranis bilimciler, bilgileri ve becerileriyle ala-
kali olabilecek problemleri -bunlan da ‘6nemli problemler’ olarak
tanimlarlar- arastirma egiliminde olacaklardir; bu becerilerin kul-
lanilmasim kisitlayan ‘biitiin kamuoyuna bulasmis ciiritk varsa-
yimlara’ karsi kiigiimsemelerini zaman zaman ifade etmeleri sa-
sirtict olmayacaktr. Bu yilizden miihendisler arasinda, onlarin
bombalarini ve mermilerini yapan ‘silah tapinicilar’ vardir; dav-
ranis bilimciler arasinda Vietnam’da “halk iizerinde deneyler ve
kaynaklan kontrol yontemleri” dizayn eden ve hayata gegiren
teknisyenler buluruz.’

Bu mubhtelif faktorler -giice yakin olma, ortak ideoloji, profes-
yonellesme- kendi basina kotii olabilir de olmayabilir de fakat
entelektiiel icerik icin ¢abalanan ve bu yiizden Gresham yasasi
tiirinden ¢alismalara 6zellikle yatkin olan alanlarda, bilimcilerin
diirtistliigiine ciddi bir tehdit olusturmak iizere etkilestikleri
kugkusuzdur. Ustelik bilimciligin tahrip edilmesi biitiin toplum
adina bir tehdit olusturur. Uzmanlasmanin tesvik edildigi ve tek-

3) Congressional Record, 27 Temmuz 1967.
4) William A. Nighswonger, Rural Pacification in Vietnam (Praeger Special Studies; New
York, Fredrick A. Praeger, Inc., 1967) ~“ABD ve uluslararas: ekonomi ve siyasette 6zel-
lesmis arastirma monograflan” serisinden.
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nik ihtisasa kars1 korkulu bir hiirmet duyulan bir toplumda teh-
like ozellikle biiyiiktiir. Boylesi durumlarda, bilgi ve teknigin -
daha dogrusu, bilgiye ve teknige talebin- kotiiye kullanimi igin
bityiik firsatlar vardir. Bu tehlikeleri dikkate alan biri, ‘gelecegin
mandarinleri” dedikleri insanlarn yetistirilmesi i¢in kendi disip-
linlerinin zaruri oldugunu iddia eden bazi sosyal bilimcilerin id-
dialarim: kaygiyla okur. Ithiel Pool'un bize verdigi bilgiye gore,
felsefe ve edebiyaun onlar icin hala “bir degeri vardir”, fakat
“gii¢ sahibi insanlar insanilestiren ve medenilestiren bilgiyi sag-
layan”, psikoloji, sosyoloji, sistem analizi ve siyasal bilimlerin
sagladig) bilgidir. Vietnam savasi, kii¢iik olmayan bir ol¢iide, bu
yeni mandarinler tarafindan tasarlandi ve icra edildi ve muhte-
melen gii¢ kullanilmasina sebep olanlarin, insanlik ve medeniyet
anlayislarinin delili oldu.’

Teknik entelijansiyanin giice bu yeni yakinlasmasi, bir heze-
yan midir yoksa biiyiiyen bir gerceklik mi? Burada liderligi “bi-
limciler, matematikgiler, iktisatgilar ve yeni bilgisayar teknolojisi
miihendisleri” ile “arastirma sirketleri, sanayi laboratuvarlarn, de-
ney istasyonlari ve iiniversiteler” tarafindan tistlenilecek olan “ye-
ni bir toplumun iskeleti"ni gorenler var —“yalnizca en yetenekli
olanlar degil, er ge¢ biitiin sosyal prestij ve sosyal statii komplek-
si de entelektiiel ve bilimsel cemaatin igine kok salacaktir”.” Sayet
bdyleyse, bu yeni toplumun ‘iskelet'ine dikkatli bir bakis pek ig
rahatlauc1 olmaz. Daniel Bell'in altim ¢izdigi gibi, “hiikiimetteki
planlama ve uygulama yontemlerinin kabuliinden genis dlciide
sorumlu olan banstan ¢ok savas olmustur” ve mevcut ‘seferber
edilmis toplum’umuz ‘askerlik ve savas hazirhgi’nm ‘sosyal hede-
fi'me ayarlanmis bir toplumdur. Bell'in yeni topluma bakarkenki

5) Ithiel de Sola Pool, “The Necessity for Social Scientists Doing Research for Gover-
ments.” Backgrounds. C. 10 (Agustos 1966), s. 111.

6) Max Ways Fortune'da soyle yaziyordu: “McNarmara, onun sistem analistleri ve onlarin
bilgisayarlann ABD eylemlerinin pratik etkililigine katkida bulunmakla kalmaz, amaglan-
nin belirlenmesinde daha bilingli ve segici bir dikkatle siyasetin ahlaki seviyesini de yiik-
seltirler.” Akt. Andrew Kopkind, “The Future-Planners”, New Republic, 25 Subat 1967,
s. 23. Yorum gerekmez.

7) Daniel Bell, “Notes on the Post-Industrial Society: Part 1", The Public Interest, No: 6,
1967, s. 24-25.
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goreli iyimserligi, tiniversiteyi “teorik bilginin tarafsiz bir sekilde
arastinldig), denendigi ve kodifiye edildigi bir yer” ve “Soguk Sa-
vas ve uzay yarsi seferberlik hali”nin gegici bir sapma, komiinist
saldirganhga bir tepki oldugunu varsaymasindan kaynaklamr.
Aksi yonde kuvvetli bir sav ileri siiriilebilir: Universite su konu-
larda halkin giivenini, 6nemli oranda bosa ¢ikarmisur; dis politi-
ka meselesi (“bir diismanin giiciinii ve niyetini hesaplamaya da-
yanan stratejik kararlan kapsayan, ulusal ¢ikarla ilgili bir yar-
g1”dan) daha ¢ok ekonomik kurumlarin yam sira “i¢ politik gii¢-
lerin bir refleksidir”; savas seferberligi bir ‘ironi’ degil, mevcut
sosyal ve ekonomik organizasyonumuzu gosteren dogal bir gelis-
medir; giice kavusan teknik adamlar var olan kurumlara bir hiz-
met sunabilenlerdir; hiikiimette ve dar bir sirket istirakgileri te-
melinde alman kararlarin daha da merkezilesmesini beklemek fe-
laketten bagka bir sey degildir. Ge¢mis birka¢ yilin deneyimi bu
gelisme hakkinda iyimser olmak i¢in pek az sebep saglar.

Oldukca genel olarak, giiciin bilgiye ve teknige dayandigin
iddia edenlerin, giiclerini uygulamada, iddialarin1 zenginlik ve
aristokratik kokene dayandiranlardan daha iyicil oldugunu var-
saymanin mesnedi nedir? Aksine, bilgilerinin kisithlig), yapa-
cak is olmamasi ya da ispatlanabilir yanliglarinin giiglerini azalt-
ugin samimiyetle sdyleyen onciilleriyle kiyaslandiginda, yeni
mandarinlerin basarnisizhig diizeltmekten aciz, saldirgan, tehli-
keli kiistahlar olmasi beklenebilir.’ Vietnam felaketinde, bu fak-
torlerin hepsi goriilebilir. Burada asir1 genellestirmenin bir an-
lam1 yok, ama ne tarih ne psikoloji ne de sosyoloji yeni manda-
rinlerin yontemlerine umutla bakmak igin bize 6zel bir sebep
saglamaktadir.

Genelde, giice ve zenginlige yakin herhangi bir grubun, bu
devlet islerini genel refah temelinde haklilastiracak bir ideoloji

8) Thomas Schelling’in 17 Subat 1968 tarihli New Yorkern 127-134. sayfalanndaki Arms
and Influence iizerine bir degerlendirmede Richard Goodwin bazi tehlikelerden bahseder.
lleri siirdiigii sudur: “Bu tir stratejik teorilere en 6nemli itiraz, pek yararli olmamasi de-
gil, olaylan anlamada ve onlarin akig: iizerinde olmayan bir kontroliimiiz olduguna bizi
inandirabilecegi icin tehlikeli olmasidir.” Bence daha da 6nemli bir itiraz, ‘stratejik teo-
ri’nin sahte nesnelliginin olaylarn akisini1 kontrol etme girisimlerini hakhlastirmada kul-
lamlabilmesidir.



kurmasi beklenirdi. Yalnmizca bu sebeple, Bell'in entelektiiellerin
giic merkezlerine ¢ok yaklastig1 ya da en azindan karar alma ya-
pist icine daha eksiksiz cekildigi tezi, daha 6nce sozii edilen
karsi-devrimci maduniyet fenomeniyle bir dereceye kadar des-
teklenmektedir. Yani, gii¢ daha elde edilebilir hale gelirken, top-
lumun adaletsizliklerinin gézden kaybolacag, statiitkonun daha
az kusurlu goriilecegi, diizenin korunmasinin ulvi énemde bir
mesele haline gelecegi varsayilabilirdi. Gergek, Amerikan ente-
lektiiellerinin giderek ¢ifte ayricalikli bir elit statiisiine kavus-
masidir: {1ki diilnyanin geri kalaninin sayg1 duydugu Amerikan
vatandasi olarak; ikincisi, Bell'in ongoriilerinin dogrulugu ka-
nitlansin ya da kanitlanmasin, Amerikan toplumundaki kusku-
suz olduk¢a merkezi olan rolleri sebebiyle. Boyle bir durumda,
hem yurt iginde hem de uluslararasi arenada, karsi-devrimci
maduniyetin tehlikesi apagik goriiliir. Bence O’Brien, hakl ola-
rak “hakkinda hemen higbir sey duymadigimiz karsi-devrimci
maduniyet tehlikesi’ne kars1 “yiiksek ve 6zel bir teyakkuz” ge-
rekliligine dikkat ¢ekmekte tamamiyla hakhidir. Bu makalede
¢ok sayida ornek verecegim.

Birkag y1l 6nce “sanayi devriminin temel siyasal problemleri-
nin ¢ozildigi” ve “Batr’daki demokratik sosyal evrimin bu bii-
yiik zaferinin, sosyal eylem icin onlan harekete gegirecek ide-
olojileri ya da iitopyalan olmasi gereken o entelektiieller igin
tilke ici siyasetlere son verdigi” heyecanla one siiriililyordu.’
‘Ideolojinin sonu'ndan emin olunan bu dénemde, aydinlanmis
ve bilgili yorumcular bile Amerikan toplumunun durumunun
en harikulade degerlendirmelerini géz 6niine sermeye merak-
liydilar. Mesela Daniel Bell, “Kitlesel tiiketim ekonomisinde bii-
tiin gruplar statiiniin goriinen isaretlerini kolayca elde edebilir
ve goriiniir sinirlar silinebilir,” diye yaziyordu.” Ocak 1964 ta-
rihli Commentary’deki yazisinda, “Marksist gelenege bagh ‘yii-

9) Seymour M. Lipset, Political Man (Garden City, N-W., Doubleday &Company, Inc.,
1960), s. 406 [Siyasal Insan, gev. Mete Tungay. Teori Yayinlari, 1986].

10) “Status Politics and new Anxieties”, The End of Ideology (New York, The Free Press,
1960) iginde, s. 119.
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zer gezer entelektiieller’in talep ettigi esitligi ve sosyal olarak
hareketli toplumu” gegen yiizy1lda ashnda ¢oktan basardigimizi
iddia ediyordu Hayat standardindaki asikar genel yiikselme
daha uygun goriiniir: ‘Kinerlka nin son derece zengin ve bolluk
icinde bir tilke oldugu seklindeki yaygn fikir ¢ok biiyiik bir
abartidir. Amerikan bollugu agir ipotek altindadir. Amerika
ryoksul insanlarina muazzam bir bor¢ yiikler. Bu bor¢ 6denmesi
gerekliligi sadece iyi niyetli reformcularin istegi degildir. Bildi-
gimiz gibi, 6denmemesi, toplumsal diizen ve demokrasi adina
bir risk anlamina gelir.”" Kuskusuz biitiin gruplarin kolayca kit-
Tesel tiiketim ekonomisine girebilecegi ve “gdriiniir sinirlarn si-
linecegi” iddias: biiyiik bir abarudir.

Amerikan toplumu hakkinda benzer degerlendirmeler, ¢agdas
bilimciler arasinda sik goriiliir. Yalnizca bir 6rnekten bahsetmek
icin, Adam Ulam’'m Marx’in kapitalizm kavramin sdz konusu et-
tigi analizini alalim: “Marx gibi ¢agdas bir gozlemci, sanayi fana-
tizmi ve kendini hakli gormenin kapitalistlerin degismez niteligi
oldugu kanaatinden dolay1 su¢lanamaz. Kapitalistlerin daha insa-
nilesecegi, araliksiz birikim ve yayilma amaglarim tavsatacaklar,
1840’lar ve 1850’ler ingiliz sosyal sahnesine bakip kolayca kanit-
lanacak izlenimler degildir.”"* Yine, gectigimiz yiizy1l boyunca sa-
nayi toplumundaki 6nemli degisiklikler dogru kabul edilince, ka-

11) “Gelecegin Toplumunu Planlamada Gereklilikler ve Zorluklar” bashkli konusma 3
Ekim 1967'de Washington D.C.’de yapilan Amerikan Planlamacilar Enstitiisii Konferan-
srnda yapilmistir. Bunu aktaran Senator Fullbright (a.g.y.) zekice bir yorum yapar: “Yok-
sul bir toplumda bir trajedi olan yoksulluk, bizim bolluk toplumumuzu trajediden daha
fazla bir seyle kinp gegirir; liizumsuz olmakla kalmaz, hepten ahlaksizdir da.” “Ikinci
Diinya Savag stiresince askeri giice harcadigimiz 904 milyar dolar” ile “ulusal biitge di-
sinda, egitime, saghga, sosyal konutlara ve toplumsal kalkinmaya harcadigimiz 96 mil-
yar dolar™1 karsilagtirir. Challenge to Affluence (New York, Pantheon Boks, 1963) kitabin-
da Myrdal su sonucu ¢ikanr: “Bugiin biitiin toplumda, simdiye kadar olandan daha faz-
la firsat esitligi vardir. Fakat alt tabaka igin firsat esitligi ya ¢ok azdir ya da hig yoktur”

(s. 38). Myrdal yine, “Amerika, hala aziz tutulan imgesinin ve iyi kurumlasms idealle-
rin 6zgir ve agik toplumudur” varsaymmim sorgular ve sunun alum gizer: “Cok ¢ok az
is, kentsel ve kirsal teneke mahallelerindeki insanlann sunabilecegi tiplere ihtiya¢ duyar;
onlar gittikge tecrit olacak, issiz kalacak ve somiiriilecekler. Gérkemli Amerikan kasane-
sinin bodrumundan nahos bir koku yayihyor” (s. 49).

12) Adam Ulam, The Unfinished Revolution (New York, Vintage Boks, 1964) s. 97.
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pitalistlerin araliksiz birikim ve yayilma amaglarim tavsatmis ol-
masini duymak hala sasirtica gelir.”

Boylesi yorumlar yenilerde bulunmus (en azindan umutla
aranmig) giice ve bolluga yakinlasmaya dogrudan atfedilemeyen
fakat yine de yeni ayricalikli elitin gelisen ideolojisinde beklenen
bir sey olan, ¢agdas toplumun gercekligini ele almadaki basarisiz-
higin altini ¢izer.

Bu ideolojinin cesitli-lifleri Zbigniew Brzezinski’nin yeni bir
makalesinde biraraya getirilmistirir,” burada yeni toplumsal dii-
siintiste gorillen ¢ok sayida kavramlastirma ve tavir ozetlenir
~ben ‘parodisi yapilir demekten yanayim. Brzezinski entelektiiel
cemaatte meydana gelen ‘koklii degisim’i de goriir; “genis anlam-
da sosyal elestiri sunmada rolii oldugunu diisiinen, ¢ogunlukla
hiimanist yénelimli, ara sira ideolojik diistinceli entelektiiel mu-
halif, ya hiikiimetle ilgili 6zel yiiklenimlere giren eksperler ve uz-
manlar ya da tamamen farkh eylemler icin genel entelektiiel bii-
tiinliik saglayarak gii¢ sahipleri igin gercekten i¢ ideolog haline
gelen genel bilgi sahibi-tiimleyiciler tarafindan hizla yerinden
edilir.” Bu “kurum yonelimli, uygulamaya 6nem veren entelektii-
eller”in siyasal sistem i¢inde daha genis ve daha gegerli sorunlan
giindeme getirmesinin beklenebilecegini soyler —yine de bir teh-
like vardir: “Uygulamaya Onem veren entelektiieller’in “giig,
prestij ve iyi hayat”a yeni yakinlasmasiyla, “entelektiiel bagimsiz-
lik ve hakikat i¢in tarafsiz arastirma” sona erecektir. Onlar “Ame-
rikan hayatini idare eden, iiniversiteden faydalanan, en son ileti-
sim tekniklerini kendi yararina kullanan, en yeni teknolojik ay-
gitlar1 miimkiin oldugunca hizla kendi kontroliine alan” yeni bir
meritokratik elittir. Sanirim onlann uygarlasuna etkisi, Ameri-
ka'nin tek basina ¢oktan girdigi bu yeni ‘tarihsel ¢ag'da, gecmis
donemlerin beceriksiz liderlerini bocalatan problemler -kent, kir-

13) 1965'te 420 bin sirket iginde 20’sinin vergi sonrasi kar oram yiizde 38'di ve yurtdist
yatinmlardaki kazang on bes yil 6ncekinden ti¢ kat fazlaydi. GM’nin satislan dokuz ya-
bana ilkenin biitin GSMH’sim (Gayri Safi Milli Hasila) asmisti. En biiyiik 10 sirket,
sonraki 490 sirketinkine esit kar agikladi. Birlesmeler sebebiyle binlerce sirket yok oldu.
14) “American in the Technetronic Age”, Encounter, C. 30 (Ocak 1968), s. 16-26.
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lilik, atik ve tahripkarlik, somiirit ve yoksulluk- konusunda kay-
dedilen biiyiik ilerlemelerle ortaya konur. Bu ‘yeni nesil politika-
ci-entelektiiellerin liderliginde Amerika ‘yarauc: toplum’ haline
geldi; “dtekiler, bilingli bilingsiz yetismeye ¢alistyorlar”. Bunu
oteki kiiltiirlerin, timitsizce geride kaldigi, Amerika'nin yaratug
seyi sadece izledigi ve taklit ettigi, mesela matematikte, biyolojik
bilimlerde, antropolojide, felsefede, sinemada, miizikte, tarihgi-
likte ve digerlerinde goriiyoruz. Nitekim “Amerikan hayatindan
kuvvetle etkilenmis, diinya ¢apinda yeni bir ‘siiper kiiltiire dog-
ru gidiyoruz; bunun kendi evrensel elektronik-bilgisayar dili var”
ve Amerika’y1 ‘gelismis diinya'min geri kalamindan muazzam ve
biiyiiyen bir ‘psiko-kiiltiirel yarik’la ayiryor. ,
Brzezinski'nin aklmda “evrensel bir elektronik-bilgisayar di-
li"nin olabilecegini ya da onun akhindaki yeni “teknolojiye hakim
teknetronlar [elektronik¢i teknik adamlar]” tarafindan yaraula-
cak kiiltiirel degerleri hayal etmek bile miimkiin degildir; herhal-
de Brzezinski bu teknetronlann “insan dedigimiz o tammlana-
maz varhgin zengin kaynaklarn”nin gercek oldugunu kamtlayabi-
leceklerine inanmyor. Brzezinskinin kafa kangikhig ve yanhs anla-
malarim ¢ézmeye ¢ahigmak ¢ok anlamli olmayacak. Daha ilging
olani, “0zel entelektiiel ve bilimsel basarilan olan bireyler”in,
tiniversitede lislenmis yeni “kurum yénelimli, uygulamaya 6nem
veren entelektiieller”in, “kitle iletisim kompleksinin yaratic1 goz-
leri"nin anahtar karar alma kurumlanndaki artan rolii i¢in bir
ideolojik haklhlagtirma saglamada kullanilan bilim ve teknoloji-
deki son gelismeler hakkindaki bulamk bakis agisidir.
Uluslararasy toplumun problemlerinin de akilli ydnetimin
hiikmii altinda olacag yéniindeki inanca genis olarak eklemlen-
dirilen, hepsi de temelde pek yabanci olmayan varsayimlarla ben-
zerlik komiinistlerin dalaveresi degildi. Bu kendini begenmisligin
bir yonii Soguk Savas'in tamamiyla Ruslarin (daha sonra Cinlile-
rin) isi olduguna inanmakur. Ornegin, Daniel Bell Soguk Savag'm
kokenini asagidaki sozlerle anlatir: “Ruslar, Ingiliz niifuz alam sa-
yilan Tahran’da zimnen kabul goren yolda Yunan gerillalan
EAM"1 [Ethinikon Apeleutherotikon Metopon/Ulusal Ozgiirliik
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Cephesi] harekete gecirmeye basladiginda, komiinistler Anglo
Amerikan emperyalizmine kars1 ¢ighk atmaya basladilar. Mars-
hall Plan’mn reddedilmesi ve Subat 1948'de Cekoslovakya'daki
komiinist darbe, Soguk Savagin 6n belirtisiydi.”** Bunun Soguk
Savag'n kokeniyle ilgili dengeli ve objektif bir ifade olmadig:
agikurr, fakat bu garpitma Bell'in yeni toplum hakkindaki iyimser-
ligindeki asli bir unsuru yansitir, ¢tinkii daha sonra bizim Soguk
Savag tavrimizin tamamen gerici oldugunu ve komiinistlerin sa-
vascihir ehlilegtirilince, yeni teknik entelijansiyanin dikkatini da-
ha giizel bir toplum kurmaya déndiirebilecegini iddia etmesini
miimkiin kilar.

Liberal entelektiiellerin ideolojisindeki bir unsur da Ugiincii
Diinya’ya yonelik Bati siyasetinin biiyitk comertligine duyulan
kesin inanctir. Adam Ulam yine tipik bir 6rnek sunar: “Ekonomik
ve ideolojik bir devrime maruz kalan uluslararasi toplumun
problemleri.... Batrmin 6ncii demokratik giig siyasetiyle nitelenen
comertlige -yeterlilikleri ve yanhslarina ragmen- meydan okur gi-
bidir.”'* Hans Morgenthau bile bu yanilsamaya kendini kaptinr.

15) “Marxian Socialism in the United States”, Socialism and American Life, ed. Donald D.
Egbert ve S. Persons (Princeton, NJ., Princeton University Press, 1952), C. 1 iginde, s.
329.
16) A.g.y. Bu problemlerin “sosyal bilimcilerin bilgisine meydan okur gériindiigii"ne
inana pek tipik degil ama daha gergekgidir. Bu ‘comertlik’le ilgili genel baz1 tartigmalar
i¢in, David Horowitz’'in Hemispheres North and South (Baltimore, The Johns Hopkins
Press, 1966) adl kitabina ve pek ¢ok 6zel ¢alismaya bakilabilir. Amerikan devlet memur-
lan bu cémertligimiz inancim genellikle paylasmazlar. Oregin Latin Amerika'dan so-
rumlu Digigleri Bakan Yardimcisi soziinii sakinmadan sunu ileri siirer: “Dasisleri Bakan-
l1g1 6zel sermayemize buyrun demeyen iilkelere bityitk devlet bor¢larim onaylamaya ik-
na olmaz” (State Department Bulletin, No. 22, 1950; akt. Fredrick Clairmonte’un Econo-
mic Liberalism and Underdevelopment [Bombay ve Londra, Asia Publishing House, 1960],
s. 248). Kongre'den 6nce Asya Gelisim Bankasi’'nda konusan Eugene Black sunun altim
cizer: “Bankalar sizi borglandirdiginda bunun uluslararas: yaptinmlar olur ve eminim
bu iilkedeki yeteneklerimiz ve yaraticihgimizla isin bize ditsen kismim yapacagiz.” Da-
vid Bell, “Kendi para yardim1 programimizin -ki bu bélgede 6zel sermayeye cazip gele-
bilecek belli projeleri belirleyerek... 8zel sektdriin roltinit gliglendirir- bagka bir siyasete
gecmesinde bankalar bitytik bir rol oynayacakur,” diyor. Burada ‘siyasetimizi niteleyen
cémertlik’le ilgili hicbir sey yoktur.

ilerleme Anlasmas: gibi programlarin tarihi de bu durumu aciklar. Senatér Gore'un
agimladig: gibi, bu program “biytik 8l¢iide Amerikan firmalan ve ihracatgilan i¢in para
yardim olmaya bagladh” (Congressional Record, 22 Temmuz 1966) —olduk¢a dogru bir
yargy; dogru soze ne denir! Ornegin, eski Basin Anlasmas) yetkilisi William Rogers'a go-
re (The Twilight Struggle [New York, Random House, 1967], s. 205), Latin Amerika'ya
borg verme programm AID, iki unsur izerine oturur: “Miispet bir 6demeler dengesi, ABD
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Su uyariyla miidahale tarigmasim ozetler: “Bagka iilkelerin siya-
sal, askeri ve ekonomik islerine -100 milyar dolardan fazlas: pa-
hasina- miidahale ettik ve simdi Giiney Vietnam’'da bir ulus insa
etmek i¢in maliyetli ve riskli bir savasa kalkistik. Yalmzca Ameri-
ka'nin diismanlan tarihte benzeri olmayan bu ¢abalarin comertli-
gini sorgulayacakur.””” 100 milyar dolar hakkinda ne diisiiniiliir-
se disiiniilsiin, Giiney Vietnam’'da bir ulus insa ¢abalarimizin
acikca soylenen ‘comertligi'nin, nigin boylesi girisimlerde pek
cok biiytiglimiiziin benzer iyicillik agiklamalarindan daha fazla
ciddiye alinmas1 gerektigini anlamak zordur. Comertlik, hege-
monyalarimi yaymaya kararh iktidarlar arasinda, higbir zaman
kithg cekilen bir mal olmamistir.

Yeni dogan elitin ideolojisinde bir bagka unsur da, artik olduk-
ca ﬁfi’inasip ve Oziinde adil olarak goriilen diizenin, statitkonun
devam konusundaki kaygidir. Miikemmel bir érnek, United Sta-
tes Asian’daki on dort 6nde gelen siyaset bilimci ve tarihginin,
Freedom House Public Affairs Institute tarafindan yeni basilan
sozleridir.” Bu bilimciler kendi kendilerini ‘akademik toplulugun
ortalama kesimi’ olarak atamislardir. Atama dogrudur; biri yolu-
muzun lizerinde duran herkesi yok etmemizi, digeri 6teki her
diinya giictinii mecbur ettigimiz uluslararas1 davrams ilkelerini
benimsememizi talep eden asirihgin iki gesidi arasinda tam orta-
da dururlar. Sozlerinin amac1 “aramizdaki, asagilik kompleksiyle
ezilmis, bizim her zaman yanlhs oldugumuzu, bizi elestirenlerin
her zaman hakl oldugunu ve 6niimiizde yalmzca kotii kaderin
uzandigim iddia ve ima etmekte teselli bulanlara meydan oku-

mal ve hizmetlerini ithal etmek i¢in ulusal imkanlarin artmasina ve etkisiz biitge, yerel
korumalann artmasi ya da enflasyon yoluyla yurti¢i kaynaklarin yanhs kullammi ya da
uluslararas: hesaplarda sermaye kagisina kars: giivence verecek kamusal siyaset ve prog-
ramlann kabul edilmesine ihtiyag duyar.” Robert Smith bu yorumda sunun alun gizer:
“Ikinci standart vergi gelirlerinde arusi, biitge agiginin azaltlmasini, ‘kamusal harcama-
lara bozucu miktarda para ayrilmasi'mn ortadan kaldinlmasini ve ‘6zel sektér yaurimla-
rina ve biiyiimeye devlet tesviki'nin kabul edilmesini kapsar” (New Politics, C. 6 [Bahar
19671, s. 49-57. Yardim programimizin 6teki cephesi olan askeri yardim konusunda ba-
21 yorumlar igin James Petras'n bu ve énceki konudaki makalelerine bakiniz.)

17) “To Intervene or Not to Intervene”, Foreign Affairs, C. 45 (Nisan 1967) s. 425-436.
18) New York Times, 20 Aralik 1967. ‘Alinular’ olarak basilmis seye génderme yapar, fa-
kat maddi bakimdan tam belgeden farki yoktur. Bu agiklamanin sonradan pek gok bas-
ka bilimci tarafindan imzalandigin1 6grendim.
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maktir”. Asya'da ‘fevkalade iyi’ oldugumuzun belgelerini bulurlar
ve yanhslan diizeltmede gosterdigimiz yetenegi, “pragmatizm ve
kendini sinama kapasite"mizi ve “dar milliyetgilikten saghkh sa-
kinma”mzi, “bu dénemin belli bagh toplumlan arasinda” kendi-
mizi farklilastiran kapasiteleri alkiglarlar.

Ortalama bilimciler “Asya Pasifik bélgesinde btiytik bir savas-
tan kaginmak icin Amerika Birlesik Devletleri'nin Cin giiclnii
caydirmaya, engellemeye ve dengelemeye devam etmesinin esas
oldugu” uyans: yaparlar. Kore Savagr'ndan bu yana “Cin’in ABD
ya da Sovyetler Birligi'yle dogrudan karsi karsiya gelmekten ka-
cinmaya biiyik dikkat sarf ettigi” ve Cin’in bitytik ihtimalle “ig
meselelere yogunlasirken eylem yerine sozleri koymaya devam
edecegi” dogrudur. Yine de bundan emin olamayiz ve bu ytizden
ejderhay: ehlilestirme ¢abalannmizi stirdiirmemiz gerekir. Cin ta-
rafindan yaratilan en ciddi sorunlardan biri, onun ‘izolasyonist fa-
natizmi'dir —agik sekilde bansa yonelik ciddi bir tehdit. Bir bagka
tehlike, “bu ¢ok karmagik, son derecede zor toplumu diizenle-
mek i¢in biirokratizmin esas oldugu”nu kabul etmeyi reddeden
bir romantigin, Mao Ze-dung'un korkung varhgdir. Ortalama bi-
limcilerin igi, ‘biirokratizmin zaferi’ne inanan ve onun dayattif
parti aygiinin ve disiplinin alani oyan romantik ¢abalardan saki-
na, ahsildik tiirden teknik uzmanlarla ¢ok daha rahat edecekti.

Zaten ortalama bilimciler Vietnam’daki ‘temel tavrimiz’a des-
teklerini ilan ederler. Vietham’da komtinist bir zaferin, “Asya'da-
ki siyasal denge ihtimalini ciddi sekilde tehlikeye atacagim, inan-
diricihifimiza ciddi hasar verecegini, morali -ve Asya’daki miitte-
fiklerimizin ve tarafsizlann siyasetini- derinden etkileyecegini
savunurlar. ‘Siyasal denge'yle, elbette, 1945-1946'daki statitkoyu
ya da 1954'de Cenevre’de ana hatlar belirlenen uluslararas: an-
lasmay1 kastetmiyorlar. Amerika Birlesik Devletlerimin inandin-
cihginin nigin kendilerini bir ulusal 6zgiirliik savagina adams Vi-
etnam’daki yerli unsurlarn inandincihgindan daha nemli oldu-
gunu agiklamyorlar. Tayland ve Tayvan'daki askeri diktatorliigin
moralinin ni¢in korunmas: gerektigini de agiklamiyorlar. Sadece
belirsiz bir sekilde Ugtincii Diinya Savagi tehlikesini, yeterince
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gercek olan tehlikeleri ve karsi-devrimci bir dis gtigle karg: kargi-
ya kalan devrimci degisiklikler savunuldugunda artan tehlikeleri
ihsas ediyorlar. Prensip olarak boylesi tehlikeler devrimci heyeca-
nin dtigtirlilmesiyle ya da karsi-devrimci gtiglerin ¢ekilmesiyle
azalulabilir. Bununla birlikte, ikinci alternatif diigiiniillemez, gti-
venilemez bir seydir.

Ortalama bilimcilerin programindaki kaba varsayim “siddetin
en etkili degisim araci oldugu tezine baglanms bu unsurlan” ce-
saretlendirmememiz gerektigidir. Ortalama bilimcilerin aslinda
kars1 giktigh seyin siddet olmadigim fark etmek dnemlidir. Tersi-
ne, Vietnaml diismanlarin siddetinden kat be kat fazla oldugunu
pekala bildikleri bizim siddetimizi tasvip ederler. Bu konunun da-
ha derinine inince, Endonezya'da gerceklesen -en dramatik olan
da birkag yiiz bin insamin katledilmesidir- Giineydogu Asya'nin
‘dramatik degisimi'ndeki muhtesem zaferimizi de takdir ederler.
Fakat Vietnamhlan yok etmemiz gibi, bu katliam da sosyal degi-
simi etkilemeye ynelik bir siddet kullanimi degildir ve bu yiiz-
den megrudur. Ustelik bu katledilenler, etnik olarak ¢ogunlukla
Cinli ve topraksiz koyltiler olabilir ve ashinda ‘kars1 darbe’ gele-
neksel otoriteyi daha sert sekilde yeniden kurmus olabilir."” Eger
Syleyse, bu siddet kullamimina taraftar olmamamiz igin bundan
daha iyi sebep bulunamaz; ashnda ortalama bilimciler Endonez-
ya'daki dramatik degisim tartismalarinda buna deginmekten
ozenle kaginirlar. Buradan bu bilimcileri degisimi etkilemek i¢in
siddet kullammina taraftar oldugunda, gergekten rahatsiz olduk-
lan seyin siddet degil, daha ¢ok sosyal degisim adimlan oldugu
sonucunu ¢tkarmamz gerekir. Bizim planladigimiz dogrultusun-

19) Coral Bell ve B.R.O’G Anderson'in China Quarterly’deki (Ekim-Aralik 1966, No: 28)
degerlendirmesine bakimz. Toplumsal degisime muhalefet ve onu basuran kargi-devrim-
ci siddete destegin Amerikan kiltiir tarihinin uzun erimli bir 6zelligi oldugunun alu ¢i-
zilmeli. Nitekim Amerikal tarih¢i Louis Hartz'a gore, “1848'deki ulusal iglikler ve Led-
ru Rollin’in ihmh sosyalizminin ortaya ¢ikistnmn bile genel Amerikan korkusunu yarat-
maya yettigine kugku yoktur. Paris’teki Haziran is¢i devriminin basunlmasina karm
Amerika'da higbir feveran yoktu, upk: 1872'de Komiinarlann bastinilmasina kars: olma-
dig1 gibi. Siddet vardi, hem de bol miktarda ama [New York Journal of Commerce'dekil
editoryal bir yazida belirtildigi gibi, dizen ve yasa i¢in kullamhyordu” (The Nature of Re-
volution, Senato Dis lligkiler Komitesi oniindeki yeminli ifade, 26 Subat 1968 [Washing-
ton, Goverment Printing Office, 1968]).
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dan sapan sosyal degisim, kabul edilebilir bir sey degildir. Diizen
acisindan tehdit ¢ok biiyiiktiir.

Istikrar ve diizenin énemi dyle biiyiiktiir ki, ortalama bilimci-
ler Amerikan onay1 alan tiirden reformlarin bile siklikla ertelen-
mesi gerektigini vurgularlar. “Ashnda uzun vadede istense ve
onemli olabilse de, pek ¢ok tip reform istikrarsizligi artinr. Kusat-
ma altndaki halk agisindan giivenligin yerini tutacak bir sey yok-
tur.” Soylemek bile gerekmez ki, giivenlikten kasit, Amerikan
bombardimanindan degil, yanhs tiirde siyasal ve toplumsal degi-
simden korunmakur.

Ortalama bilimcilerin siyasal tavsiyeleri 6zel ideolojik 6nyargi-
larina dayanir, yani belli bir istikrar tiirii -Kuzey Vietnam ya da
Kuzey Kore'ninki degil, Tayland, Tayvan ya da Endonezya'mnki-
o kadar esastir ki, onun korunmasini temin etmek icin emsalsiz
siddet araglarimizin kullanilmasini istememiz gerekir. Yeni man-
darinlerin bagka hocalarinin diizen ve reform problemini nasl ta-
nimladigin gérmek ogreticidir. Ithiel Pool ana meseleyi asagida-
ki gibi formiile eder:

Kongo'da, Vietham’da, Dominik Cumhuriyetinde diizenin, yeni
yeni mobilize olmus kesimlerin son zamanlarda modernizasyon sii-
reci tarafindan harekete gecirilmekten, bir miktar pasiflige ve yenil-
gicilige donmeye bir sekilde zorlanmasina bagh oldugu aciktir. En
azindan gegici olarak, diizenin idamesi yenilerde edinilmis 6zlemle-
rin ve siyasal faaliyet seviyesinin azalulmasim gerektirir.”

“Cagdas toplumlar iizerine son otuz yilda yapilmis yogun aras-
tirmalardan grendigimiz” sey budur. Pool, sirf olgular tanmimlar,
onerilen siyasetleri degil. Olgularin upatip versiyonu i¢ sahneden
tamdikur: Isciler talepleri icin grev yaparak kamu diizenini teh-
dit ederler, Zenci toplumunun sabirsizligx biitiin toplumun istik-
rarini tehdit eder. Elbette diizenin boylesi biitiin durumlarda ko-
runabilecegi baska bir yol diistiniilebilir; yani, talep gosterileriyle
ya da en azindan kurulmus barikatlann kaldinlmasiyla, ‘yeni edi-

20) “The Public and the Polity”, ed. Ithiel de Sola Pool, Contemporary Political Science:
Toward Empirical Theory (New York, McGraw-Hill Book Company, 1967), s. 26.
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nilmis 6zlemler’i tatmin etme girisimleri gibisinden ortiilii ve giz-
li olabilen zorla. Fakat bu, zenginlik ve giiciin bir derece ayncali-
ga kurban edilmesi ve bu yiizden diizenin idamesi agisindan bir
yontem olarak dista birakilmasi gerekecek anlamina gelebilir.
Boyle onerilerin Pool'un yeni mandarinleri tarafindan ufak bir
sempatiyle karsilanmasi muhtemeldir.

Amerikan bilimcilerinin iki kat ayricahkh pozisyonlarindan,
diizenin, istikrarin ve (baski altindakilerin) siddetten uzak dur-
masinin ylice nemi tamamen agsikar gibi goriiniir; baskalar agi-
sindan mesele o kadar basit degildir. Kulagimiz1 agarsak, Hindis-
- tan’da bir iktisat¢idan gelen sesin benzerlerini duyariz:

Eylem yoklugunu rasyonalize etmek igin ‘demokrasi'nin, ‘yasal
sitrecin’, ‘siddetsizligin’ ytiriirliikte oldugunu ilan etmek ikiyiizli-
liikktiir. Boylesi kosullar altinda anlamli kavramlar anlamsiz hale ge-
lir ¢iinkii bunlar gercekte, kitlelerin acimasizca sémiiriilmesini hak-
hlasunr; aym anda demokrasinin yadsinmasi ve siddetin daha ugur-
suz bir bigimi, ezici ¢ogunluk tizerinde sdzlesme formlan vasitasiy-
la s6z konusu olur.”

Ortalama Amerikan bilimcileri bu basit gercegi anlamis goriin-
mezler.

Liberal entelijansiya ideolojisinin kendini, misket bombalar
ve napalm yagmuru olarak siyasete terciime ettigi izlenimi birak-
mas1 yanhs olacakt. Gergekten, liberal uzmanlar Vietham'da as-
keri araclar iizerine vurgudan dehsete diigmiistii ve siirekli olarak
¢abalarimizin anahtarinin sosyal yeniden insa ve ekonomik yar-
dim olmas: gerektigini ileri siiriiyorlardi. Ayni sekilde, mesela da-
ha 6nce andigimiz (bkz. 4 no’lu dipnot) William Nighswongerm
monografisi gibi pasiflik {izerine teknik ¢alismalara bakarak, yeni
mandarinler arasinda berraklasan tavirlar1 daha acik algilayabile-
cegimizi diistinttyorum. Simdi bir siyasal bilimler profesérii olan
yazar, Quang Nam eyaletinde 1962 ve 1964 arasinda Uluslararas:
Kalkinma Ajans’'nda Amerika Birlesik Devletleri sivil temsilcisiy-
di. Bu durumdan anlagilacag gibi, “kontrol altina almanin cetre-

21) Clairmonte, a.g.x, s 325.
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fil problemleri ve siyasal gelisme meselesi karmakangik olacak ge-
kilde i¢ ice ge¢mistir ve -tarihin bu aninda- yakin Amerikan mii-
dahalesine gerek duyarlar.” Bu yiizden Amerikalilar “deger ve yii-
kiimlilikklere dair bazi temel sorulan -‘kendi kaderi tayin’ ve
‘mildahalesizlik’ konusundaki basit hukuk kurallarim asan soru-
lar1-” sormahdirlar. Bu basit hukuk kurallan, “komiinist isyanin
sofistike metodoloji ve sdzde dinsel gerekgeleri’nin meydan oku-
dugu Batrnin i¢inde bulundugu bir diinyaya pek uygun degildir.
Uzmanhgimizi, demokrasi ve 6zgiirliikk yararnna, su gifte amag
i¢in kullanmak gérevimizdir: “Bir, diismam izole etmek ve etkisi-
ni ve kirsal niifus iizerindeki kontroliinii yok etmek; iki, kirsal
iyilestirme programlar ve etkili yerel idareler aracihiiyla koyli-
lerin géniillt destegini kazanmak.” “Altta yatan bir varsayim is-
yamn bastinlmas: gerektigidir —insan haklan adima...” Rusya'da
ve Gin'de “ekonomik ve toplumsal gelisimdeki kayda deger basa-
nlar’a ragmen, “Giiney Vietnamh koyliiler daha iyi seylere layik-
urlar” ve bunu onlara vermeliyiz ~Latin Amerika ve Filipinlerde
yaptigimiz gibi. Bu, ge¢misin hukuk kurallanm terk etmeyi ve as-
keri glicle miidahaleyi gerektirse bile.

Kuskusuz bu kolay olmayacakti. Diismanin muazzam avan-
tajlan vardi. Bir kere “Cin’deki gibi, Vietnam'daki isyancilar da
hem hiktimetin yolsuzluklarina saldirilariyla hem de érnek ko-
munist davranislarla, Konfiigytls 6gretisinin etik kurallarini so-
mirilyorlardi; Cenevre’den sonra Viet Konglara, dnceleri Gii-
ney'deki Viet-Minh’e gsterilen ¢ok fazla halk destegi ve sempa-
ti miras kalmisti”. Diem’in diismesinden sonra sorun daha da
kotiilesti: “...hiikiimetin kontrolii altindaki ¢ok genis bolgeler
hizla Viet Kong'un etkisi altina girdi”. 1964 sonuna kadar Qu-
ang Nam eyaletinde denetimin saglanmasi ‘neredeyse imkansiz’
bir hale geldi ve en kdtiisii “hilkiimetin Quang Nam icin savasi,
en fazla askeri bu eyaletten toplayan Viet Kong giiclerine karsi
kaybetmesiydi”.” 1966’ya kadar Viet Konglar kirsal alana o ka-

22) Yeni teyit edici kamtlar George M. Kahin'in Congressional Record’daki 13 Nisan
1967 tarihli notunda verilmektedir. Bahriye kitasinin bu eyaletteki, deniz kuvvetleri icin

oncelikli bolgeler olan 549 kigiik koyiin 18'inde ‘giivenligin saglandig’m hesap ettigini
dogrular. .
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dar iyi yerlesmislerdi ki, “bdylesi giiglit ve genis bir isyan aygi-
t1, ancak ¢ok iyi planlanmis ve genis kapsamh bir isyan bastir-
ma kampanyasiyla sokiip atilabilirdi”.

Karsimizdaki asil giigliik, Viet Konglarn ¢abalanyla g6z 6niine
serilen “artan sosyal ve ekonomik basarilardir”dir. Mart 1965 tarih-
li bir AID raporunda sorun ortaya konur. Rapor ‘yeni hayat koyle-
rimiz’i Viet Kong kéyleriyle kargilastirarak su yorumu yapar:

Temel fark VC [Viet-kong] koylerinin iyi organize olmusg, temiz,
ekonomik acidan kendine yeterli ve aktif savunma sistemine sahip
olmasidir. Ornegin, bir koydeki ev sanayisi daha 6nce Chuong Thi-
en eyaletinin herhangi bir yerinde goriilen kadar genigti. Yeni kanal-
lar kaziliyor ve ananas yetistiriliyordu. VC'lerin geng aileler i¢in bir
iskan politikas1 da vardi. Bu alanlar planlanmg GVN [Government
of Vietnam] alaninin hemen disindaki alanlarla uyum icindeydi.
USOM [United States Operation Mission]-GVN faaliyetleri daha ni-
tel bir temel [aynen boyle] sergilemedikgce, halkin simdiki tavrim de-
gistirmesi pek miimkiin degildir. Ornegin, eyalet merkezinden yal-
nizca bes kilometre uzakliktaki bir bélgede, halk ARVN (Army of
the Republic of Vietnam] saglik¢ilar tarafindan saglanan tibbi yar-

dim1 reddetmistir.

Yine de her sey bitmis degil. “Viet Konglar kirsal bolgede
1962 baslarindaki pozisyonlarindan bir ‘kuantum sigramasi’ yap-
mis” olsalar bile, telafi edici bir faktor vard, yani “isyan bastiran
militanlarin kapasitesi Amerikan askerinin fiziksel girisiyle kok-
ten degisiyordu”. Bu bize yepyeni imkanlar saglar. Ornegin, pek
basarili olmasa da, 1961 kadar erken bir tarihte USOM [United
States Operations ‘Mission] ve Ulusal Polis tarafindan denenen
“niifus deneyleri ve kaynak kontrol yéntemleri’nin bazilarint
daha etkili bicimde yapabiliriz. “Hatta malzeme ve insan kaynak-
larimin kontroli” icin yeni imkanlar gz oniine alinirsa, halkin
bir kismini yeniden ele gecirebiliriz —iddi bir mesele. “Onceden
Viet Konglarla miittefik olan (su ya da bu sebeple) muazzam sa-
yidaki Giiney Vietnaml diistintlitrse, bu koyliilerin milli davaya
geri kazanilmas: kontrol saglama girisiminin ana gorevlerinden

biri olmalidir.”
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‘Malzeme ve insan kaynaklannin kontroli’nii saglamada baga-
nh olmak i¢in ARVN'nin davramglarin bir sekilde ihmh hale ge-
tirmemiz gerekir. Subat 1965 tarihli AID raporuna gore, “Kirsal
bolgelerde hirsizhik, yagma, tecaviiz ve bedava yemek elde etme
olaylannin yiiksek orami, halkin ARVN ya da Bolgesel Giugleri
sevmemesinin sebebiydi”. Soyle bir olaya bir¢ok sivilin sahit ol-
mast da soruna iyilestirici bir etki yapmadh elbette: Bir ARVN bo-
lik komutam bir asker kagagim oldiirdii, karnim yard, “kalbini
ve karacigerini gikartip bir lokantada pisirtti”, sonra da “kalp ve
karacigeri ok sayida askere yedirdi”. Boyle isler, 6zellikle ‘6rnek
komiinist davramy’ sergileyecek kadar fena bir diismanla yorucu
savasta, bilyiik zorluklara sebep olur.

Gok genel olarak “kontrol saglamanin basansi, etkisiz hale ge-
tirilecek hayatta kalanlann varhgim gerektirir” ve ulusun ekono-
mik ve toplumsal dengesini o denli ciddi zorlayan ‘Amerikali, Ko-
reli, Avustralyah ve yerli Vietnamh giiclerin biyiikligi'’ hesaba
kaulacak olursa, bazen bu minimal sart1 saglamak bile zor olur.

Bagka problemler de vardir; drnegin Mekong deltasinda “diis-
manin yiyecek elde etmesini engellemenin zorlugu”; baz1 garip
sebeplerle, Saygon'daki dostlanmiz tarafindan higbir zaman gide-
rilemeyen ‘toprak sahiplerinin agh@’; yolsuzluklar; ara sira ‘yan-
g’ kdylerin bombalanmasi; “askeri ve sivil yonetim teskilatlanna
yaygin Viet Kong sizmas1”; kdylileri kiigiik kdylere yeniden yer-
lestirirken, yetersiz polis yontemleri yiiziinden sikhkla ‘tilkiyi ha-
12 ktimeste’ birakmamiz; ve benzerleri.

Yine de, ti¢ basamakl iyi bir ‘kontrol saglama teori'miz var:
“bul ve yok et operasyonlariyla Viet Konglarin bertaraf edilmesi;
halkin ve kaynaklanmn polis ve askeri giiclerce kontrolii ve ko-
runmasi; kendi topluluklarim savunmak igin koylitleri hazirlama
ve silahlandirma”. Ugiincii basamaga nadiren ulagiyorsak, bunun
sebebi ‘devrimci davamin onceligi duygusunu paylasmay1 ya da
‘Vietnamh miittefiklerimiz’ arasindaki ‘bu tavirlan besleme’yi he-
niiz dgrenmemis olmamizdir. Boylelikle ‘gergek devrim’in “Di-
em’in ve komiinistlerin yapay sekilde uyarilan ve kontrol edilen
devriminin tersine” bizim yapugimz sey oldugunu, fakat Viet-
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namh koyliilere ya da ‘Vietnamh miittefiklerimiz'e bu olguyu an-
latmakta giiclitk ¢ektigimizi anladik. Agik bicimde ihtiya¢ duyu-
lan sey Amerikan subaylannm daha iyi egitmek ve kuskusuz, bu
insani goreve gercek milli adanmighkur.

Bu siyasal bilimciler toplumumuzdaki vahim bir kusurun “disa-
nda demokratik kurumlarm gelismesini tegvik etmede aktif bir
Amerikan rolii"nden kaginma egilimimiz oldugunu savunur. Viet-
nam’daki kontrol saglama programi, malzeme ve insan kaynaklan
kontroliiniin rasyonel yontemleriyle, yabanc iilkelerde demokra-
tik kurumlan gelistirme sorumlulugumuzu yerine getirme girisi-
mini temsil eder. Bu goreve kendimizi adamay1 reddetmek, eski
giinlerin terminolojisini kullanarak “genis ve aydinlanmis olana
gore daha bencil ve iirkek bir politika®” olarak tanimlanabilir.

Davrams bilimlerinin terminolojisini soydugumuzda, bdyle-
si ¢alismalarda somiirgeci sivil memur zihniyetinin ortaya seril-
digini, anavatanin iyicilliine ve onun diinya diizenine bakisi-
nin dogruluguna inamldigim ve refahlanim sagladigy gerideki
insanlarin hakiki ¢ikarlarim anladigina emin olundugunu gorii-
riiz. Gercekten, Giineydogu Asya iizerine ¢ahisan bilimcilerin
cogu Oncelikle bu zihniyete sahiptir. Bir 6rnek olarak, ¢cok say-
da uzmanin girisimimizin basarisi ve nasil daha ileri gotiiriilebi-
lecegi konusundaki diisiinceleriyle katkida bulundugu bir Viet-
nam sempozyumuna tamami ayrilmis olan Asian Survey’in
Agustos 1967 sayisina bakin.

Harvard’da idari bilimler departmam baskam olan Samuel
Huntington’in acihis makalesi “Sosyal Bilimler ve Vietnam” bas-
higim tasiyordu. ‘Miidahalemiz’in basarili olmasi igin, “bilimsel
cahsmalar yapilmasi ve Vietnamin anlasilmas1” zorunlulugu
vurgulaniyordu ve bu sayidaki makalelerin “politikayla yakin-
dan alakah konu ve tartismalar bilimsel olarak ve objektif usul-
lerle sunulabildigini ve analiz edilebildigini gosterdigi” yargisi
ifade ediliyordu.

23) American Review of Reviews’un editorit Albert Shaw, 1893'de, somiirge elde etmede
Amerika'nin basansizhgim bdyle yorumlar. Akt. Emest R. May, Impenal Democracy
(New York, Harcourt, Brace&World, Inc., 1961), s. 23,
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Huntingtonin bilimsel ¢ahsma ve Vietnam'in anlagilmasina
katkasi, 17 Subat 1968 tarihli Boston Globe’da yayinlanan bir ma-
kalesini i¢erir. Burada “Vietnam toplumunda son bes yildaki ¢ok
onemli degisimleri”, 6zel olarak da sehirlesme siirecini anlaur. Bu
sire¢ “Viet Konglann giiciine ve potansiyel cazibesine dogrudan
darbe vurdu”. “Ezici ¢ogunlukta halk kitleleri kirsal alanda yasa-
dipx siirece, VC bu insanlann kontroliinii ele gecirerek savas: ka-
zanabilir ~hem 1961’de hem de 1964’de bunu yapmaya ¢ok yak-
lasular. Fakat Amerikalilar VC'nin kirsal devrimini kdkiinden ke-
sen kentsel devrimi parasal olarak destekledi.” Kirsal alandan ka-
¢an gocmenler yalnizca giivenlige degil, ‘zenginlik ve ekonomik
refah’a da kavugtu. “Savas zamam kentsel zenginlik biraz zarar
goriirken, yoksul halk kitleleri avantajlar elde ettiler.”

Sehirlesmenin kaynaklan defalarca agik olarak tanimlanmist,
mesela Vietnam’daki Amerikali bir s6zcii soyle der: “Koyliilerin
ontinde ii¢ secenek var. Bir, olduklan yerde kalmak; iki, bizim
kontroliimiiz alindaki yerlere gitmek; ii¢, Viet Kong'a dogru ige-
rilere ¢ekilmek... Operasyonlanmiz ilk secenegi imkansiz, ikinci-
yi cazip kilmak ve figlinciiyti segme ihtimalini sifira dtiglirmek
tizere planlanmisti.”* Yenilerde sehirlesen unsurlann kazandig
avantajlar basinda bol bol anlatildi, érnegin, Globe’dan James
Doyle 22 Subat 1968'de sdyle yaziyordu: Saygon “zengin bir ge-
hir; bar sahipleri, bar kizlar, dovizciler ve karaborsacilarin hepsi
son zamanlarda bir servet yapmis. Fakir bir sehir; ytiz binlerce
gocmen sazdan kultibeleri ve teneke ¢atih kondulan tika basa
doldurmus, 54 kilometre kare igine 2 milyondan fazla insan tkil-
mig”. Ya da Neil Sheehan klasik ve sik alint1 yapilan makalesinde
(New York Times, 9 Ekim 1966) style der:

Saygon’da bir araba yolculugu sosyal sistemin isleyisindeki bir
baska moday: gosterir. Neredeyse biitiin yeni insaatlar Cinli is adam-
lan ya da zengin Vietnamh akrabalan ya da rejimin icindeki baglan-
tilaninca finanse edilen litks apartmanlar, oteller ve ofis binalanndan
olusuyor. Binalar Amerikahlara kiralanmak iizere aynlmis. Say-

24) Akt Robert Guillain, Le Monde, 25 Mayis 1966;, Ingilizce ceviri igin bkz. Vietnam, the
Dirty War (Londra, Housmans, 1966).
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gon'un ¢ahsanlar, her zaman oldugu gibi, sehrin kenar mahallerin-
deki pis kokulu kuliibelerde yasiyorlar... Barlar ve genelevler, bar ki-
z1 ve fahise olarak kendilerini rezil eden binlerce Vietnamh geng ka-
din, gangster giiruhlar, dilenciler, paket tasiyan ve biiyiik agabeyle-
rinin sattigs cocuklar sehir hayatimn her yerde rastlanan 6zelligi ha-
line gelmis.

Pek ¢ok kimse basinla Vietnam’'da gordiiklerini anlatan ziya-
retci bilimcilerin tarzi arasindaki ¢arpici farka dikkat ¢ekti. Sasir-
tict olmamasi gereken bir durum. Her biri kendi zanaatim icra
ediyor. Muhabirin isi, goziiyle gordiigiinii anlatmakur; ¢ogu bu-
nu cesaretle, hatta parlak zekayla yapar. Ote yandan, sémiirgeci
yOnetici yaptig1 ve yapmay imit ettigi seyleri haklilastirmakla ve
-bir ‘uzman’ kadar iyiyse- uygun bir ideolojik kilif uydurmakla,
yaptigimiz seylerde hakh ve dogru oldugumuzu gostermekle ve
kuskulan yatisirmakla mesguldiir. Biri ahlaki disist ve pis ko-
kulu kultibeleri goriir, digeri fahigeleri ve refah1 —ve iyi kalpli yas-
i Sam Amca yanhshkla iizerindeki kiilleri bir fiskeyle baskasina
atarsa, bunda kesinlikle 6fkelenecek bir sey yoktur.

Asian Survey'deki bilimsel ve nesnel ¢alisma derlemesine déner-
sek, once, Asia Society baskani Kenneth Youngin ‘Vietnamhlara
yenilik ve kurum transferindeki zorluklarirmizi anlattigim ve bu
zorluklann iistesinden gelmek igin sosyal bilimcileri yardima ¢a-
girdigin1 goriiriiz. Onun diistincesine gore, sosyal bilimciler “Ame-
rikalilarin, ya hitkiimet siyaseti ya da teknik islerle, bir Vietnamh-
nin zihnine ya da bir Vietnamh orgiitiine sokmak istedigi seyi etki-
li sekilde engelleyen ya da nakleden kansikhik {izerine” ¢alismali-
dir. Kisacasi, sorun iletisim sorunudur. Bu objektif bilimcilerin, ge-
rekirse gti¢ kullanarak, ya da gerekli yenilikler ya da uygun kurum-
lardaki iistiin ferasetimizle ‘Vietnam’a yenilik ya da kurum transfer
etme’ konusundaki hakhligimizdan siipheleri yoktur. Lord Corn-
wallis de Hindistan’a bir esraf kurumu transfer etme gerekliligini ti-
patip aym sekilde anlar —sorumlu herhangi birinin gorebilecegi gi-
bi, bu yalnizca sosyal 6rglitlenmenin uygar bir formuydu.

Huntington'in methettigi ‘bilimci nesnelligi’ Milton Sacks’in
bashig1 “Giiney Vietnam’'da Yeniden Insac1 Yonetim” olan yazisin-
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da daha agikca ortaya konur. Sacks’a gore, Giiney Vietnam’da iki
gli¢ vardir: ‘milliyetciler ve komiinistler'. ‘Komiinistler’, Vietminh
ve NLF'dir [National Liberation Front]; ‘milliyetgiler'in arasinda
ozellikle VNQDD [Viet Nam Quoc Dan Dang/Vietnam Milliyetci
Partisi] ve Dai Viet [Biiyiik Vietnam] (ve askerler)den soz eder.
‘Milliyetgiler'in birka¢ problemi vardir, drmegin “Fransizlar, Ja-
ponlar, komiinistler ve son zamanlarda Amerikahlar tarafindan
manipiile edilirler” ve “Giiney Vietnamlilara liderlik eden gene-
rallerin bir¢ogu Vietnam halkina karsi Fransizlarla birlikte savas-
mistir’.” General Khanhin hiikiimeti sirasinda, “Giiney Viet-
nam’daki biitiin ana siyasal gruplarin temsilcilerinin gergek bir
koalisyonu oldugu i¢in ¢ok ilging bir girisim” biraz iimit verse de,
bizim problemimiz milliyetcilerin gii¢siizliigtidiir. Garip sekilde,
bu ileri derecede temsil edici hitkiimet, 1964 ortalanindaki Ulusal
Ozgiirliik Cephesi'nden gelen ‘otantik bir koalisyon hiikiimeti
kurma onerisi'ni kabul etmekten, hatta anlamaktan acizdi.” Do-
uglas Pike’a gore, 6neri ciddiye alinamazdi, ciinkii Kuzey Viet-
nam’da ‘komiinist olmayan’ hi¢ kimse “muhtemelen Budistler ha-
rig, koalisyona girmek i¢in kendilerini bityiiklik ve gii¢ olarak
esit gébrmedi, balinanin yuttugu kiigiik bahk gibi olacaklarindan
korktular”. Bu yiizden “giiglii bir NLF ile koalisyon hiikiimeti,”
Sacsk’in bize soyledigi gibi “Giiney Vietnam'daki biitiin ana siya-
sal gruplann gercek bir koalisyonu” olan hiikiimet bile “Gtiiney
Vietnam’'da kabul ettirilemezdi”. Tersine, GVN ve onun ardillan
“silahl1 birlikleri ve siyasal kadrolarinin Giiney Vietnam toprak-
larindan cekilmesi”yle NLF'nin iyi niyetini gdstermesinde 1srar
etmeye devam ettiler (1 Mart 1965).

Sacsk’a gore, ‘ortaya ¢ikan problem’ artik Vietnamlilarin siya-
sal hayatina bela olan “istikrarsizliga miisait giigler ve faktorleri
etkisizlestirme egiliminde olacak bir kurumsal diizenleme bul-
makut”. Elbette bu problem bizim bagimiza bela olan bir problem-
di. Ayrica, Sacks yeni anayasa ve ardindan gelen, “se¢menlerin ta-

25) Jonathan Randal'a gore (New York Times, 11 Haziran 1967), “Fransiz Hindigin sava-
sinda bir tane bile yarbay riitbesinden yukan subay Vietminh’e kargt Fransiz ordusunda
savasmadi”.

26) Douglas Pike, Viet Kong (Cambridge, Mass., The M.L T. Press, 1966), s. 361-362.
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lepleri vasitasiyla mesruiyet iddia eden ve secim bolgeleri icin sa-
vas ve barig meseleleri iizerine yetkililerle konusan sozciiler sag-
layacak” segimlerle (Eyliil 1967) ¢oziime yaklasildigim diisiiniir.
Bu “ozgiir se¢im... Giiney Vietnam Ulusal Kurtulus Cephesi bay-
rag1 alunda savasanlan ve secimlerde aday olmalarina izin veril-
meyenleri temsil edilmemis birakacak” olmasina ragmen, biz, her
seyden evvel, gercek diinyada miikemmel olabilecek hicbir ku-
rum bulunmadigini anlamaliyiz. Sacks’a gore énemli olan, Di-
em’in diisiisiinden beri ilk kez, iktidardaki hiikiimet tarafindan
sadece “kendilerini saglama almak i¢in idari aygiti kullanarak za-
ten sahip olduklan iktidan mesrulastirma arac1” goriilmeyen se-
cimlerin yapilacak olmasidir. Oniimiizdeki segimler konusunda
asint saflig1 bir kenara koyarsak, carpici olan, Vietnam milliyetgi-
ligi olarak belirledigimiz seyin yararina, Giiney Vietnamhlarin
yonetimini yeniden yapilandirma g¢abalanmiza devam etmeye
hakkimiz oldugu seklindeki 6rtitk varsayimdir. Tam aym sekilde,
otuz bes y1l 6nce Kwantung Ordusu’nun subaylar ‘hakiki Man-
curya milliyetgiligi'ne destek olmak zorundaydilar.

. ‘Komiinistler’e karg ‘milliyetgiler’i savunmamiz gerektigi yar-
gisiyla ima edilen seyi daha iyi anlamak igin, tekrar Pike’in ilging
calismasina geri donebiliriz. Sacks'in bahsettigi milliyet¢i grup-
lar VNQDD ve Dai Vietdir. ilki, Fransizlar tarafindan gercek an-
lamda yok edildikten sonra, 1942’'de Cinli Milliyetciler tarafin-
dan yeniden canlandinldi. “Kendisine eskiyalik yoluyla destek
buldu. Hainleri herkesin gozii 6niinde idam etti; siddet eylemle-
ri genel olarak psikolojik degerleri igin dikkatle hesaplanmist1.”
Ikinci Diinya Savagrmi takiben Cinli giiglerin iggaliyle birlikte
Vietnam’a dénmesinden, Vietminh tarafindan arindinldigi 1946
ortalarina kadar olduk¢a 6nemliydi. “VNQDD higbir zaman Ba-
till anlamda siyasal bir kitle partisi olmadi. Liderlerinin tahmini-
ne gore, niifuzunun tepe noktasinda sayilar1 1500’den azdi. Ne
Orta ne de Giiney Vietnam’'da kuvvetliydi. Diizgiin bir yapisi
yoktu ve kongrelere ve meclislere katilmiyordu.” Dai Viet'e ge-
lince, “Dai Viet iiyeleri belli bash Vietnamh sahsiyetler ve Japon-
ya'y1 [N.B. —fasist Japonya] Vietnam agisindan uygun bir model
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olarak goren hiikiimet memurlarindan olusuyordu. Orgiit ne de-
mokrasiye ne de siradan Vietnamhlara herhangi bir zamanda
ozel bir sayg1 gosterdi. Muhtemelen hicbir zaman sayilan
1.000’in tizerinde olmadi ve kendilerini kitle tabanlh bir orgiit
olarak gormediler. Ekonomik ydnelimi temelde sosyalist olmasi-
na ragmen, yiiziinii Bat1 liberalizmden bagka tarafa, otoriterizm
ve kor itaate dondii”. kinci Diinya Savag: sirasinda, “her zaman
kuvvetli derecede Japon yanhsi oldu”.

- Bu hakiki milliyetgilerin zitti olarak elimizde, “Savas somiirge-
cilik karsit1, agik olarak milli bagimsizhikqidir ve biitiin Vietnamlh-
lan ilgilendirir,” diyen Vietminh ve kirsal alandaki Vietnamhlan
“glic miicadelesinde basit bir piyon degil, siingii savasinda da ak-
tif bir unsur olarak” géren, Amerikahlar ve GVN ‘tarafindan ‘ha-
yatta kalmak icin karg1 gii¢ kullanma’ya zorlanana kadar, “GVN
ve ABD'yle siyasal bir seviyede gotiirmek zorunda oldugu cekis-
mesini ve kendi basina gayri mesru olabilecek kalabalik orduyu
kullanmay siirdiiren” NLF var. NLF aleni beyanlarinin yam sira
i¢ dokiimanlannda da, ilk giinlerden itibaren, hedefinin “Giiney
Vietnam'da demokratik bir milli koalisyon hiikiimeti kurmak; ba-
gimsizh@, demokratik 6zgiirliikleri, halkin hayat kogullarinin iyi-
lestirilmesini saglamak; barisi teminat aluna almak; bagimsizlik ve
demokrasi temelinde yeniden milli birligi kurmak oldugu™nu 1s-
rarla belirtiyordu. “NLF’'den bagka, Giiney Vietnam’da higbir ger-
cek kitle temelli siyasal parti yoktu.” Ozdenetim araglariyla kirsal
niifusu orgiitlemislerdi — “birlik toplantilarinda gizli oy ve tartis-
ma Ozgiirliigii hakkina” eklenmis ‘orgiitsel disiplin’e dayalh gesitli
kendine yeterli "fonksiyonel 6zgiirlesme birlikleri’ kuran ve “6nce
keskin sosyal degisimin ortasindaki kirsal Vietnam koylerinin sos-
yal problemlerine uyan bir siyasal diisiinme ve davrams kahbi ge-
listirerek, sonra tek tek koyliilerin kendi ¢abalarimin anlamh ve et-
kili olabilecegini gormesine imkan taniyan grup eylemleri igin bir
temel saglayarak bir topluluk hissi” viicuda getiren “orgiitsel si-
lahlar sayesinde zafer” (agik ki, becerikli ve hilekar bir diigman).
Bu, elbette “biiyitk Amerikan yardimimin gelisinden ve GVN'nin
stratejik kiiciik koy programindan” énceydi. Amerikahlarn sava-
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sin yonetimini ele almasiyla, vurgu siyasal eylemden askeri olana,
en sonunda da Kuzey Vietnamlhlarin kaulim ve belki de kontro-
liine kayds; “1965’in baslannda ¢ok sayida diizenli ordu askeri Ku-
zey Vietnam'dan Giiney Vietnam’a gecti”.

Kisacasi, burada gordiigiimiiz, Giiney Vietnam milliyetgiligini
temsil eden Dai Viet ve YNQDD ile digsal yabanc: gii¢ olan.NLF
arasinda bir k;f$1d1kur. Unutulmamahdir ki, Sacks, Pike’in olgu-
sal tammlamasim kusku duymaksizin kabul eder, fakat ‘hakiki Vi-
etnam milliyetgiligi’ say1lan seyin nihai hakemleri oldugumuzdan,
Pike gibi o0 da buna hicbir sey anlatmayan bir sey olarak bakar.

Sacks'in milliyetgi giiclere kars1 komiinistler yorumuna ilging
bir katki, David Wurfel'ln Asian Survey’in aymi sayisinda yer alan
“Saygon’un Siyasal Eliti” baghkh dikkatli analizinden gelir. Birkag
modifikasyon olsa da “bu elitin son birkag yilda [yani 1962’den
beri] karakterini 6nemli oranda degistirmedigi’ni savunur: “Es-
kiden yalnizca biiyiik toprak agalan arasinda énemli miktarda
hem siyasal hem de ekonomik giicii elinde tutanlar vardy; biiyiik
bozulma son yillarda bagkalarinin da o {istiinliige erismesine izin
vermis olabilir.” Soyle devam eder: “Diem sonras: kabinedeki as-
keri adamlann hepsi sivil ya da askeri bir mevkide Bao Dai ve
Fransizlarin hizmetinde ¢alisu.” Fransizlarin alunda “idari me-
murluga girme konusunda kendilerini en rahat hissedenler, aile-
leri zaten biirokratik entelektiiel elitin par¢as1 olanlardi. 1950’le-
rin baslarina kadar, radikalizmi, Viet Minh seklinde, kendi mev-
kilerine bir tehdit olarak gérdiiler. Simdiki siyasal elit bu gelisme-
lerin mirasidir”. Bir seylerin degisebilmesine ragmen, “Giliney Vi-
etnam kabinesi ve muhtemelen siyasal elitin geri kalanimin he-
men hepsi ileri derecede Batililasmus bir entelijansiya tarafindan
olusturulmustu. Giiney Vietnam halkimin devrimci bir ruh hali
icinde oldugu goriilmesine ragmen bu elit pek devrimci degildi,”
der. NLF daha az Batihlagmis bir ‘karsi elit’ meydana getiriyordu:
NLFnin Merkez Komite iiyesi “27 kisi iginden yalmzca 3'tiniin
Fransa’da okudugunu bildirdi”.

Bu ‘bilimsel ve nesnel’ derlemeye Sacksn katkisina paralel
olarak, ‘yeniden yapilandirma hiikiimeti’ sorunu Ithiel Pool tara-
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findan daha geliskin bi¢imde analiz edilir. Pool, formiilasyonuna
genel bir 6nermeyle baslar: “Burada genis bir yelpazedeki uygula-
nabilir politik ¢6ziimleri”, yani “Viet Kong'un koalisyon hiikii-
metine dahil olmasinm1 ya da hatta Viet Kong'un Giiney Viet-
nam’da yasal bir o6rgiit oldugunda isran kale almiyorum”. Boyle-
si diizenlemeler ‘kabul edilemez’ —bizim a¢imizdan, yani. Tek ka-
bul edilebilir ¢oziim, “Viet Kong'un devam eden biiyiik siyasal
giiciine ragmen GVN tarafindan empoze edilendir.

Kugkusuz belli bir zorluk var: “...Viet Kong basitce maglup edi-
lemeyecek ya da baskiyla boyun egdirilemeyecek kadar fazla giic-
li.” O yiizden bunun pesinden, bizim girisimime katilmalan i¢in
Viet Kong militanlarina vesile saglamamiz gerektigi gelir. Bunu
kanitlamanin gok zor olmayacagim diisiiniir. Viet Kong liderligi
temel olarak kendi ¢ikan pesinde kosan biirokratik tiplerden mii-
tesekkildir. Biligsel uyumsuzluk teorisi bu “gayrimemnun liderli-
gin gidis sarpa sarnca toptan kagis potansiyeli oldugu”nu ileri sii-
rer. Bu ylizden bizim onlara “saf degistirmeyi saglayacak bir rasyo-
nalizasyon” sunmamiz gerekir. Problem ideolojiktir. Viet Kong
kadrolarini, daha realist bir kavramlastirmayla GVN'yi “somiirii-
ciilerin, vergi tahsildarlarinin, tticcarlann, biiyiik toprak agalan-
nin, polisin, koylerdeki kotii adamlann destekgileri ve Amerikan
kuklalan” olarak géren “onlarin naif ideolojileri”nin yerini alacak
“gerceklik imgesi"nde bir degisiklige ikna etmemiz gerekir. Bunu
ozerk kiigiik kdylere vurgu yaparak ve kiralan toplamak igin as-
keri gii¢ kullammim o6nleyerek yapabiliriz: Saygon'da coskuyla
kargilanacak bir 6neri kuskusuz. Boylesi siyasetlerin pesinde ko-
san merkezi bir hiikiimet i¢in ¢cahsma firsat1, Viet Kong kadrolan-
na cekici gelecektir ve bu sekilde etkili liderleri olan 6rgiitii siya-
sal siirecin diginda tutma problemimiz ¢oziilecektir.

Bagkalan bu kadronun motivasyonlar1 ve insani niteliklerinin
daha farkh bir degerlendirmesini de yapmigti. Ornegin, Joseph
Buttinger, Diem rejiminin destekleri mobilize etmedeki yetenek-
sizligiyle, NLF'nin basarilanni kargilagtirdi: “...iilkelerine hizmet
etmeyi isteyen insanlann Vietnam’da da bulunacagindan kimse
kusku duyamaz. Vietminh’ler onlarin on binlercesini askere ala-
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bildi ve onlardan insaniistii ¢abalar ve bagimsizhk miicadelesine
kendini adama ¢ikarabildi.”* Onlarca askeri rapor sasirtic1 kahra-
manhklar ve gerillalarin kendini feda etmesini anlaur. Bununla
birlikte, tarih boyunca sémiirge idarecileri bu olgunun iizerine
egilmekte ve kavramakta zorluk ¢ekmislerdir.

Vietnam’daki ¢ikmazimiz hakkindaki analizi sirasinda, Pool
boyle meseleleri agikhikla anlamak igin kiiltiiriimiiziin bize zor-
luk ¢ikaran bazi yonlerini anlaur. Biz “icinde esitlige inang ge-
lenegi olan bir sugluluk kiiltiirii"nde yasanz. Bu yiizden, esas
olarak “tatminsiz koyliilerin komsularinin malin1 yagmalamak
i¢in bir giiruh halinde biraraya geldigi” ve “boylelikle komplo-
cu grup tiyelerinin ddiillendirildigi bir kayirma iglemi” olan Vi-
et Kong topraginin yeniden dagitilmasinin gercek dogasim an-
lamamiz zor olur.

Bu terminoloji Franz Borkenau’nun Rus devrimciliginin tari-
hindeki, “soygun yoluyla tek tek burjuvalarin 6zel miilklerini
‘kamulastirma’ya” isteklilik gibi vahsiliklere izin veren “ahlaki
kayitsizlik daman”m tarif edisini akla getiriyor.” Tersine, bizim
taraf toprak reformu yapuginda ‘esitlige inang gelenegi’ne bagh
kalmaktadir. Ornegin, 26 Arahk 1967 tarihli New York Times
Amerikan miidahalesinin gercek basar oykiilerinden birini,
“Tayvan'in basardigi toprak reformu’nu inceleyen uzmanlarin
yakin tarihli bir konferansim haber veriyordu. “Hiikiimet Ja-
ponlardan teslim alinan dért biiyiik kamu tesebbiisiiniin hisse-
leriyle, eski toprak agalarim bir dereceye kadar (yiizde 30) taz-
min etti. Kalan kismi i¢in senet verildi... Konferanstaki bir¢cok
konusmaci1 Tayvan programinin en kurnaz ozelligi olarak taz-
minleri bir kenara ayirdi. Toprak agalarina diiriist¢e davran-
makla kalmadigini, toprak agalarinin enerjilerini ve sermayele-
rini sanayiye dogru yeniden yénlendirerek” de “toplumun top-
tan yeniden yapilandirilmasi”mn yegane saghkh ve insani dog-
rultuda basarildigim soylediler.

27) Vietnam: A Dragon Embattled (New York, Frederick A. Praeger, Inc., 1967), C. 2, s.
952. Bkz. dipnot 29.

28) World Communism (1939), yeni basim: Ann Arbor, University of Michigan Press,
1962, s. 24.
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Pool bir yandan da, “Halen siiren kamusal tarusmada, Viet-
nam kominizminin Cin karsit1 oldugu i¢in, Yugoslav komiiniz-
mi gibi olacag yorumlan sik sik duyuluyor,” diyor. Elbette béyle
bir nedensel baglantiyn savunmak giiliing olur ve ben ne kamu
oniinde ne bagka bir yerde bahsi gecen tartismay1 ger¢ekten hig
isitmedim. Tersine, Hans Morgenthau, General James Gavin ve
digerleri gibi ehliyetsiz kimseler tarafindan iddia edilen sey, Viet-
nam komiinizminin Cin hakimiyetinden bagimsizhk pesinde
kosma anlaminda Titocu olmas1 muhtemeldir. Bu yiizden, Viet-
nam komiinizmine saldirmakla bir sekilde “Cin komiinizminin
etkisini simirladigimiz” iddiasim da reddederler —6rnegin, “Adolf
Hitlerden Mao Ze-dung’a uluslararasi saldirganlann édiillendiril-
mesine siirekli karsi ¢ikan anlayigh, bagimsiz ve sorumluluk sa-
hibi adam ve kadinlan” savunan, icinde Ithiel Pool, Milton Sacks
ve bagkalannin da oldugu Vietnam'da Ozgiirliik ve Bans Icin
Yurttaslar Komitesi’'nin ciimlelerinde ima edilen bir iddia, “Viet-
nam’dan vazgecersek” o zaman “Pekin ve Hanoi'nin, basar: sar-
hosluguyla, baska pek ¢ok ‘6zgiirlitk savasr’ vasitasiyla yayilmaci
siyasetlerine devam edecegine” dikkat ¢cekmektedir. Titocu egili-
me yanhs gondermelerle, Pool Cin karsi1 bir Kuzey Vietnam'in
Hitler benzeri bir saldirgan ajan olarak nasil Pekin'e hizmet ede-
cegini agiklama zorlugundan kagar; ‘kamusal tarusma’ya génder-
me yapmakla saninm uzmanhk iddiasiyla argiimanin zayifhgim
tarusmay: ummaktadir,

Asian Survey'deki Vietnam sempozyumuna geri dénersek, en
onemli katki kesinlikle Edward Mitchell'in, “Vietnam isyaninda
Toprak Sahipliginin Onemi” iizerine RAND Corporation ¢aligma-
sinin tartigmasidir. Yirmi alt1 eyalette yapilan bir calismada, Mitc-
hell ‘toprak miilkiyetindeki esitsizlik’ ve ‘Hiikiimet [Amerika diye
okuyun] kontroliiniin ¢apr’ arasinda 6nemli bir korelasyon bulun-
dugunu kesfetmistir. Kisaca, “esitsizlik ne kadar biiyiikse kontro-
liin o kadar biiyiik oldugunu ima eder”. “Mal sahibinin islettigi
toprak orani diigiik (kiracilik yiiksek) oldugunda, eyaletler daha
giivenlidir; ¢iftliklerin ytizélgimi olarak dagihmindaki esitsizlik
cok biiytiktiir; eskiden Fransizlarn sahibi oldugu biiyiik miilkler
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mevcuttur; yeniden dagitilacak hi¢ toprak yoktur.” Bu olguyu
aciklamak icin Mitchell tarihe ve davranisg: psikolojiye doner. “Bir
dizi tarihi vakada daha yoksul kardesleri var olan diizeni aktif ola-
rak destekler ya da pasif olarak kabul ederken isyan eden daha iyi
durumdaki koyliiler oldu,” der. “Davranigqi agiklama daha fakir
koyliilerin gérece uysalligi ve toprak agasinin kiracimin davrams-
lan tizerinde oldukga etki yapabildigi ve kendi ¢ikanyla eligkili
davranmasina kolayca engel olabildigi... daha feodal’ bolgelerdekl
toprak agalarimin otoritesinin sertligine dayanur.”

New York Times'a (15 Ekim 1967) verdigi bir soyleside Mitc-
hell, olguya ek bir agiklama getirir; en giivenli bolgeler “sosyal
yapida esas itibanyla feodal” kalanlardir; feodal yap: ortadan kal-
dinldiginda “bir bosluk ortaya ¢ikar ve bu, boslugu dolduracak
bir 6rgiite sahip olan Viet Kong agisindan idealdir”. Bu ifade her
zaman Amerikan ¢abalarinin bagina bela kesilen bir zorluga isa-
ret eder. Joseph Buttinger'in gosterdigi gibi, Diem rejimi “Viet-
minh tarafindan ele gegirilecegi i¢in bagimsiz olarak kurulmus
orgiitler”i denemekten de acizdir.”

Mitchell'in aydinlatic1 ¢calismasi, kendi bakis acisindan moder-
nizasyonun “bir kontrgerilla programinda yaran olamayacagi”m
ciinkii “kagimilmaz olarak kurumsallagmig sosyal sistemin kokii-
nii kurutup, siyasal ve ekonomik alt iist olus ve gerilim yaratu-
g1"nm1 sdyleyen Roger Hilsman'in dile getirdigi isyan bastirma yak-
lasimin1 destekler. Bu yiizden, hiikiimetin popiilaritesinin, re-
formlarin ve modernizasyonun ‘6nemli katkilan'nin olabilecegi-
ni, fakat isyam bastirmadaki rollerinin “daha ¢ok fiziki giivenlige
katkilar1 agisindan 6l¢iilmesi gerektigi’ni diigiiniir.”

Sosyal bilimler ve Vietnam tiizerine bu sempozyumu birakma-
dan 6nce, kesin yorumlar yapilmamasina ya da kesin sonuglar ¢i-

29) A.gy. Cilt. 2, s. 856. Buttinger'in agikladigy gibi, “Yerel segimlerle kirsal toplulukla-
nn ¢ogunun kontrolii Vietminh'e gecti. Vietminh popiiler ve genis bolgelerin siyasal
kontroltinde etkili olmakla kalmayp, rejimi fas edecek demokratik kendini ifade firsat-
larini kullanabilen, gerekli 6rgiitlenme becerileri olan insanlara da sahipti”. Buttinger
sunlan da ekler: “NLF gercekten Vietminh'in yeniden dogusudur” ve “Vietminh ve
NLF'nin benzerliginden, ya da daha dogrusu, hemen hemen $zdesliginden” sz eder.
30) Roger Hilsman, “Internal War: The New Communist Tactic”, ed. Franklin Mark
Osanka, Modern Guerilla (New York: The Free Press, 1962) icinde, s. 460.
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kanilmamasina uygun olan bilimci tarafsizhiginin da altim ¢izme-
liyiz. Ornegin, John Bennett 6nemli ‘cografi ve is nedeniyle hare-
ketlilik’ meselesini tartisir: “Bagka bir yerde iyilestirilmis firsatla-
rin ve memlekette giivenligin kotiilesmesinin cifte etkisi altinda,
insanlar simdiye kadar inanilmaz capta hareket etmeye istekli-
dir.” Vietnam toplumunun yeniden yapilandirilmasi icin boyle il-
ging yeni firsatlar sunan bu ‘isteklilik’ {izerine daha fazla yorum
yok. John Donnell, Binh Dinh eyaletinde, 6zellikle “kendi yon-
temleriyle yonetmeye hevesli olan ve bazen tam operasyonel ha-
reket serbestisi arzu eden Saygon’dan gonderilen RD [Rapid Dep-
loyment/Siiratli {ntikal] timlerine izin vermeyen”, “NLF etkisini
ortadan kaldirmada olaganiistii etkili olan” Koreliler tarafindan
kontrol edilen bolgelerde, denetim saglama konusundaki alisil-
madik basarilarini tartisir. Yine basinda bol bol yer alan™ bu yon-
temler hakkinda ya da Korelilerin Vietnam koylerinde NLF'nin
etkisini ortadan kaldirmasi ve Vietnam hiikiimet kadrolarinin ar-
zu ettigi hareket serbestisine izin vermeme olgusunun énemi
iizerine hi¢bir yorum yapilmaz.

Mitchell ¢alismasindan higbir siyasal sonug ¢ikarmaz, fakat
bagkalar1 meseleyi kavrar: Ortalama bilimcilerin sosyal refor-
mun tehlikeleri konusundaki ihtarlarini hatirlayin. Bagka bilim-

31) Londra'daki Strateji Enstitiisi'niin bagkani olan Alastair Buchan, Giiney Korelileri,
“bir ‘alacal’’ [1920°de Ingiltere'nin devrimi bastirmas igin {rlanda’ya génderdigi, alacah
itniformalar giyen 6 bin kisilik ordu] Asyahlar érgitii olarak tammlar” (“Vietnam'la {1-
gili sorular”, Encounter, C. 30 [Ocak 1968] s. 3-12).

Binh Dinh eyaletinde denetimin saglanmasinda kayda deger bagarilarinin sebepleri igin
bkz. Bernard Fall, Last Reflection on a War (Garden City, N.Y., Dobleday& Company, Inc.,
1967), s. 159. Bu “genis caph bul-ve-yok et operasyonlariyla” ve siirekli “siki askeri kon-
trolle”, “Amerikan-Kore cok cepheli operasyonlarninin muhalefeti kelimenin gergek anla-
miyla bogdugu yerlerden” biriydi —ya da 1967 sonlarina.ve her seyin aciga gikacagi 1968
Subat'ina kadar 6yle goriiniiyordu. Denetim saglamak iizere bir deneme yeri olan Binh
Dinh eyaleti hakkinda 20 Subat'ta New York Times'da yayinlanan bir rapor hikayeyi anla-
ur. “Aralik’taki ditsman hareketi -birkag askeri sahis saldin i¢in ‘yumusatma’ dedi- kéylere
miittefik hava saldinlan dalgasiyla sonuglandi. Yiizlerce ev tahrip edildi” — standart Ame-
rikan tepkisi. Bir resmi Amerikan raporu: “Viet Konglar bizim yalmzca miittefiklerin mi-
dahale etmesi ve bombalamasi amaciyla kontrol sagladigimiz kéyleri isgal ettiler. Onlarin
varhif yiiziinden koyler tahrip edildi.” Kuskusuz, bu incelikleri anlamakta zorluk ¢eken
psikolojik savas uzmanlanmz aruk Vietnamllara kdylerin tahrip edilmesinin Viet Kong-
lann hatasi oldugu agiklamasim yapabilirler. Rapor her haliikarda sdyle devam eder: “Eya-
letlere yonelik 1968 programinin tamam rafa kaldinlmisur” ve “program 14 ila 18 ay ge-
ri alinmistir” -yani, Amerikan ve Kore askerlerinin 6nceki yogunluga ulasmasina kadar.
“Her sey carcur edildi,” der uiziintiiyle bir Amerikan resmi yetkilisi.
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ciler analizi daha ileri tagirlar. Ornegin, RAND Corporation’in
kidemli ekonomisti Charles Wolf, yeni kitabinda bu meseleyi
ele alir.” Isyan sorunlarim analiz etmek igin iki ‘teorik model’i
degerlendirir. Birincisi, halk desteginin énemini vurgulayan, is-
yan1 bastirmada kalpler ve zihinler okulunun* yaklagimidir.
Wolf “isyanci bir hareketle savasan hiikiimete halk baghligi’m
kazanmanin “arzu edilen bir hedef” oldugundan kusku duy-
maz, fakat bu amacin “isyan bastirma programlar i¢in kavram-
sal bir ¢erceve olarak” uygun olmadigimi kabul eder. Onun al-
ternatif yaklasiminda “birlestirici tema” olarak, “tavirlardan zi-
yade etkileyici davranis” kavrami vardir. Bu yiizden, “tavuklann
miisaderesi, evlerin yikilmasi ya da kdylerin tahrip edilmesinin
isyan bastirma ¢abalarinda bir yeri vardir, ama giiclii bir sebep-
le yapildiginda: yani, isyancilara yardim edenleri cezalandirmak
i¢in... Hitkiimet giiglerince yapilan her merhametsizlik siipheye
yer birakmayacak sekilde olmalidir, ¢iinkii isyanci harekete ka-
tilan halkin davranmslan nedeniyle kasith olarak yapilmsur.”
Dahasi, sunun alunin ¢izilmesi gerekir: “Yiyecek fiyatlarin aru-
rarak kirsal vergileri yiikselten siyasetlerin ya da giibre ya da si-
gir dagitmak vasitasiyla tarimsal iiretkenligi artiran projelerin
negatif bir degeri olabilir ¢iinkii bir isyan sirasinda... gerillalarin
ihtiyac1 olan girdilerin ulasilabilirligini artirarak gerilla operas-
yonlarin fiilen kolaylastirabilir.” Prensip, hitkiimetin caydirma-
ya cahstigi davramglan igin ceza vermek ve isbirligi yapan koy-
leri kazanmaktir. “Genis, kavramsal bir ¢ercevede isyan bastir-
ma ¢abalarinin ana meselesi sadakat ve durusundan ziyade, hal-
kin davramiglarim etkilemek olmahdir”’; “6nemli nokta halkin
sadakatini ve destegini kazanip kazanmamak ya da daha iiret-
ken, etkili ya da adil kaynak kullanimina katlip kaulmamaktan
ziyade, onerilen 6nlemlerin isyan operasyonlarinin maliyet ve
zorluklarini artirmasinin muhtemel olup olmadig: ve isyan &r-
giitiinii sekteye ugratip ugratmadigi olmahdir”.

32) United States Policy and the Third World (Boston: Little, Brown and Company, 1967),
Bl 3.

*) Baskan Johnson (1963-1969): “Nihai zafer fiilen orada yasayan insanlann kalpleri ve
zihinlerine bagh olacakur.” (¢.n.)
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Bagka bilimciler mistik halk desteginden ziyade davrams kon-
troliiyle ilgilenen Wolfun ‘alternatif yaklagimr'nin avantajlarim
degerlendirmislerdir. Ornegin, Harvard Center for International
Affairs’den Morton H. Halperin, Vietnam'da Amerika Birlesik
Devletleri halkinin sadakatine aldirmaksizin, “Genis ¢aph Viet
Kong zaferlerini dnleyebilmigtir,” diye yazar. Boylelikle davrams
bilimlerinin belli bir prensibinin ampirik gosterimine sahip olu-
ruz. Halperin'in soyle der:

Vietnam'daki olaylar, insanlarin ¢ogunun soyut 1srarla degil, ter-
sine eylemin seyrini kendi kisisel gitvenliklerini saglamasi ve ekono-
mik, toplumsal ve psikolojik arzulanmni tatmin etmesinin ¢ok muh-
temel olmasi olarak algilamalariyla, motivasyona egilimli oluklan
gercegini gdstermistir. Bu yiizden, §rnegin epey bir insan Giiney Vi-
etnam’daki genis ¢aplt Amerikan bombardimanina muhalefet edebi-
lir, fakat bu aym zamanda insanlara, bombardimandan dnce oldugu
gibi Viet Kong'un onlarnn giivenligini garanti edemeyecegini ve ya-
kin bir Viet Kong zaferine inancin tehlikeli sekilde yanhs oldugunu
gosterir.”

Kisacasi, “tavuklarin miisaderesi, evlerin yikilmasi ve koylerin
tahrip edilmesi”yle birlikte, bir davranis kontrol etme teknigi ola-
rak Vietnam’daki gibi, kisi basina 45 kg., kilometre kare basina
4.8 ton patlayiciyr etkili bicimde kullanabiliriz. Bunu da simdi bir
kez daha deneyerek dogrulanan, arzularin tatmininin insan dav-
ramsinda sadakate soyut i1srardan ¢ok daha énemli bir motivas-
yon oldugu prensibine dayanarak yapabiliriz. Bu kesinlikle son
derecede akh basinda bir tavsiyedir. Ornegin, uygun pekistirme
planlamasindan ziyade, sadakatini kazanarak bir farenin davra-
nislarim kontrol etmeye caligmak sagma olacakt.

Bu yeni, daha bilimsel yaklagimin ek bir avantaji “isyan bastir-
ma ¢abalarinin Amerika Birlesik Devletleri'nde goriilmesiyle ta-
virlan™* degistirecek olmastyd1 (elbette Amerika Birlesik Devlet-
leri'ne dondiigiimiizde, sirf davranislan degil tavirlan da hesaba

33) Morton H. Halperin, Contemporary Military Strategy (Boston, Little, Brown and
Company, 1967), s. 141-142. Sosyal bilimlere bu katktya dikkatimi ¢eken Herbert P Bix'e
miitesekkirim,

34) Wolf, a.g.y., s. 69.
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katilmasi gereken insanlarla ilgilenecegiz). Bu, Amerikan karak-
terindeki ana kusurlardan birinin, bizi “siradan adam”in “acima-
siz, somiiriicii tiranlar’a kars1 “hagh savasc¢ilari”nin tarafimi tut-
masina gotiiren “duygusal reaksiyon”un (“bu rol dagiliminin isa-
betli olmamasinda goriiniimiin yam sira gerceklik de olabilir”)
tistesinden gelmekte bize yardimci olacakur. Bu asinn duygusallik
hali “sik sik alternatiflerin gercek¢i degerlendirilmesine engel
olur, onun yerine goriiniiste destekledigimiz kusatilmis hiikii-
metle iligkilerimizde miigkiilpesent bir haklihiga meylederiz”;
kalpleri ve zihinleri kazanmak ya da tavirlan degistirmekten ziya-
de davramslant kontrol tizerine konsantrasyonumuzu bozabilir.
Dolayisiyla, isyan bastirma yaklasimi Amerikan onayh hiikiime-
tin kontroliinii genisletmekte etkili olmakla kalmaz, bizim iizeri-
mizde de iyicil bir etki yapar. thtimaller iirperticidir. Muhtemelen
bu sekilde “i¢inde bir esitlik inanci gelenegi olan sugluluk kiilti-
riimiiz”tin sinirlarindan bile kurtulabiliriz.

“Isyan belki de Uciincti Diinya'daki siyasal askeri tehditlerin
en muhtemel tipi ve kuskusuz en karmasik olanlarindan ve Ame-
rika Birlesik Devletleri’nin siyaset ve programlarinin karsi karsiya
kaldig1 en zor problemlerden biri” oldugu i¢in, Wolf isyanin ras-
yonel bir kavramgini gelistirmemizin ¢ok 6nemli oldugunu iddia
eder. Ugiincii Diinya'daki Amerikan dis siyasetinin ana gayesi
“komiinist kontrolii reddetmek”, 6zellikle, “bagimsizhiklarini ig ve
dis komiinist tahakkiime” karsi1 savunan iilkeleri desteklemek ol-
malidir. Sonuncu problem, bagimsizig i¢ komiinist tahakkiime
kars1 savunmak, 6zellikle Latin Amerika’da son derece 6nemli bir
problemdir. Bir ‘gii¢ kullanma sorumluluguyla’ birlikte, ekono-
mik biiyiime saglayan bir siyasetten ve modernizasyondan gelen
tehditleri hesaba katmahyiz (bununla birlikte, bu siireglerin do-
gasindaki risklerden uzak durdugumuzdan emin olmaliyiz
~Mitchell ekler). Isyan tarafindan tehdit edilen bir iilkede gii¢
kullanmamizin uygunlugu hakkinda higbir soru sorulmaz. Bu so-
rulsaydi, haklilasurma “ulusal bagimsizhk kaybinin komiinist
kontrolle genellikle es anlaml oldugu ve komiinizmin 6rtiik ola-
rak geri doniigsiiz kabul edildigi bir diinyada yasadigimiz” varsa-
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yiminda ickindir. Bu yiizden Orwelci mantikla, bir yonetici eliti
i¢ isyandan korumak igin askeri gii¢le miidahale ettigimizde, ger-
cekte ulusal bagimsizlig1 savunmus oluruz.”

Belki de bu tiir bilimsel ¢calismalann en ilging yonii, davranis bi-
limleri retoriginin bulanik sayginlhik aurasinin 6diin¢ alinma tarzi-
dir. Boylesi ¢agnsim zincirleri kurulabilir. Herkesin bildigi tizere,
bilim sorumluluk sahibidir, ilimhdir, duygu disidir ve aynica iyidir.
Davramnis bilimleri bize yalmzca davranislarla ve davranislarin kon-
trolityle ilgilenebilecegimizi sdyler. Bu yiizden yalmzca davranislar
ve davramslarin kontrolityle ilgilenmeliyiz;* bilim 6diil ve cezalan-

35) Wolfun uluslararasi meseleler kavrami ya da ampirik ¢alismalanmn uzun tarusmasin-
da kiigiik bir nokta var. Birka¢ 6rnek vermek gerekirse, hi¢ kusku duymaksizin, Giiney'de-
ki ‘rejimin taciz edilmesi’ne Kuzey Vietnamlilarin goniil nzasimin, kismen “1955 ve 1960
arasinda Diem rejimince gergeklestirilen -Kuzey Vietnam’daki ekonomik durgunlukla kar-
silastinldiginda dramatik olan- ekonomik ve sosyal iyilesmeler” tarafindan saglandigina
(hayali olmaktan ¢ok gercek goreli gelisme i¢in, bkz. Buttinger, a.g.y, C. 2, s. 928-966) ve
Hindistann ‘orta derecede basanl: biiyiimesinin motivasyonun bir kisminin arkasinda
“1962 Ekim'indeki Cin’in saldirgan eylemleri’nin olduguna hiikmeder (aynca bkz. 36
no’lu dipnot). Wolfun ampirik ¢ahismalannm saglamligina gelince, belki sunun altin giz-
mek yeterlidir. Vardiga en 6nemli sonug, Latin Amerika'da GNP'nin popiilerligi ve siyasal
demokrasi seviyesinin yiiksekligi arasindaki iliski, Brezilya ve Arjantin’in (Meksika ve $i-
Ii’yle birlikte) siyasal demokrasi yelpazesinin iistlerinde yer aldigi (1950 ve 1960 verilerine
dayanan) sonucundan ¢ikar (s. 124). Genel bilgi seviyesi aldaticidur, 6rnegin, bir dizi alter-
natifin ‘toplam askeri degeri’'ni belirlemede degerlerin tek tek toplamm yeterli degildir, muh-
temel olaylara tepki de hesaba katilmahdir diyen bir damsmandan alint yapar.
36) “Fakat biitiin vakalarda, teklif edilen 6nlemler i¢in ilk degerlendirme, halkin baghhg-
m ve destegini kazamp kazanmadig ya da daha iiretken, etkili veya kaynaklann esit kul-
lanimuna katkida bulunup bulunmadigindan ¢ok, ayaklanma orgiitlenmesini sekteye yar-
dim etmesinin ve ayaklanma operasyonlarinin zorluklanm ve maliyetini artirmasinin muh-
temel olup olmadig olmahdir” (Wolf, a.g.y, s. 69). Sunu anlamamz gerekir ki, “basarih
ayaklanma karsin programlar hiikiimete sadik olmaktan ¢ok pasif, hatta diisman olan bir
karsal ahali iginde yiiriitiilebilir”. Wolf kanit olarak su inancim ileri siirer: “Pathet Lao’nun
ve Viet Kong'un biiyiimesi muhtemelen Vietnam ve Laos'daki halkin bityiik gogunlugunun
karg1 olmasina ragmen gergeklesti” (a.g.y, s. 48). Onlar yapabiliyorsa, biz de yapabiliriz.
Tersine, Robert Scigliano (Michigan Devlet Universitesi, Vietnam Damgma Gru-
bu’ndan) “1962 sonunda Saigon'daki Amerikan yetkililerinin tahminine gore, Giiney Viet-
namhlann yans1 NLPyi destekledigini soyliiyor (South Vietnam: Nation Under Stress [Bos-
ton, Houghton Mifflin Company, 1963], s. 145). Arthur Dommen diyor ki (Conflict in La-
os: The Politics of Neutralization [New York, Frederick A. Prager, Inc., 1964]), “Pathet La-
o'nun [Laos'daki komiinist hareket] kirsal ahaliyi sehirlilerin aleyhine déndiirmek igin
propagandaya ihtiyac1 yoktu” (s. 107). Amerikan Elgiligi, biiyiik yolsuzluklara, ezici sefa-
letin yaminda litks villalann ve biiyiik otomobillerin artigina yol agan asin yardimlarla (ta-
nmdaki harcamalarin yiizde 1,5'u, niifusun yiizde 96’stnm gegimi) ve énce ‘Bau yanhsi ta-
rafsiz’ Phou Sannankone’nin, sonra da askeri diktatér Phomi Nosavan'in desteginde siirek-
li yrtkicihgryla buna 6zen gosterdi. Hilsman'in dedigine gore, gercek Pathet Lao ‘tehlikesi’
koylerde kazamlms koylii destegine dayanan siyasal kontrolii genisletiyordu (To Move a
Nation, [Garden City, N.Y., Dobleday&Company, Inc, 1967], s. 112). Pathet Lao’ya deste-
gin azhg, 13 adayindan 9’unun segildigi 1958 segimlerinde agik¢a goriildii ve 6nde gelen
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dirmanin uygun sekilde uygulanmasiyla davramslan kontrol etme-
de sorumluluk sahibidir, ihmhdir, duygu disidir ve ayrica iyidir. Sa-
dakat ve tavirlara ilgi duygusal ve bilim disidir. Bilim etigine inanan
rasyonel insanlar olarak, arzu edilen dogrultuda manipiile edilen
davraniglarla ilgilenmeliyiz ve mistik 6zgiirliik, bireysel ihtiyaglar
ve popiiler istekler nosyonlanndan uzak durmahyiz.
Netlestirmeme izin verin; davrams bilimlerini boylesi sapur-
malara yardim ettikleri igin elestirmiyorum. Baska hususlarda
‘davranisqi ikna’ bana dayanaksiz gibi goriintir; bilim metodunda
ciddi olarak yamlir ve insan ve toplum iizerine ¢alismada anlam-
siz yontemsel elestiriler empoze eder, fakat bu tamamen bagka bir
meseledir. Bununla birlikte, ispatlanms basarilarina dayanan bu
yaklagimin popiilerlik derecesini ve zayif bir bilimsel tonu olan
yeni bir zor ideolojisi olarak kolaylikla yeniden moda olabilmesi-
ne dayanan cazibesinin derecesini aragirmada hakhidir. (Geger-
ken, ayni sorularin politikanin disindan, 6zellikle de egitim ve te-
rapiyle baglantuih olarak sorulabilecegi de soylenmelidir.)
Somiirgeci giiciin iyicil oldugu ve yerlilerin ¢ikanm yiirekten
gozettigi varsayimi emperyalizmin kendisi kadar eskidir. Bu yiiz-
den, 1840’da Oxford’da ders veren liberal Herman Merivale, “In-
giliz somiirgeci aydinlanma siyaseti”ni methediyordu: “Sémiirge-
lerinin i¢ yénetimi”ne ¢ok az karisan “ve onlardan belli farazi ti-
cari menfaatler elde etmek i¢in onlan hiikmii alunda tutan” “ata-
lanimizin tersine”, biz “onlara ticari menfaatler saglanz ve haki-
miyetimiz alinda kalmaktan bir cikar elde etmeleri i¢in onlarin
iyiligi adina kendi kendimize vergi veririz ve boylelikle onlan yo-
netmenin zevkine varabiliriz”.” Bizim John Hay 1898de, tipk:

Pathet Lao figiirii, Souphanouvong iilkedeki baska herhangi bir adaydan daha fazla oy al-
cdi. Darbede Amerikan parmag oldugunu gésteren bu segim zaferiydi. Dommen'’in dedigi
gibi, “ABD bir kez daha toplumun en feodal unsurlanna destek verdi”.

Charles Wolfa gore, bunlarn hepsi isyan gibi, isyan bastirmanin da halk sadakati ve
kaulimi olmadan basanldigini gosterir.
37) Akt. Clairmonte a.g.y., s. 92. Merivale’in séziinii ettigi atalan, gerekli oldugu gibi, am-
bargolar ve ithalat vergileriyle Hint tekstil sanayisini ¢okertenlerdi. “Boyle olmasaydi, Pa-
isley ve Manchester fabrikalan kepenklerini kapatacaklardi ve buhar enerjisiyle bile hare-
kete gecemeyeceklerdi. Bunlar Hint imalatgilarimin kurban edilmesiyle yarauldi” (Horace
Wilson, 1826; akt. Clairmonte, s. 87). Bu emperyalizin azgelismislik yaratmasinin klasik
ornegidir. Bu siiregle ilgili aynntih bir ¢cahsma igin bkz. Andre Gunter Frank, Capitalism
and Underdevelopment in Latin America (New York, Monthly Review Press, 1967).
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Pax Britannica’nin Hindistan’a, Misir'a ve Giiney Afrika’ya bu iyi-
likleri tasimas: gibi, Kiiba, Havai ve Filipinlere dzgiirlitk ve uy-
garhik tagiyacak olan “iyicillikte bir ortakhigin” gercevesini ¢izi-
yordu.” Fakat emperyalizmin iyicilligi bildik bir nakarat olmast-
na ragmen, iyicillik meselesinin ilgisiz, uygunsuz, asinn duygusal
bir degerlendirme oldugu fikri emperyalist retorikte yeni icat bir
sey, belki iktidarin bilgi ve teknige dayandigimi iddia eden ‘yeni
mandarinler'den beklenebilecek bir katkidir.

Bir adim daha giderek, isyan1 bastirmak i¢in biitiin ‘kavramsal
cerceve tartismasinin nasil sapurildigina dikkat ¢ekelim. ‘Kalple-
ri ve zihinleri kazanma’ yontemiyle davranis sekillendirme yonte-
mi arasinda se¢im yapmamiz gerektigi fikri, sanki se¢me hakki-
miz oldugunu varsayar. Bu bize baska hicbir diinya giictinde go-
remeyecegimiz bir hak bahsetmektir. Ama Amerikah bilimcilerin
ezici kismi, bize bu hakk: uygun goriirler. Ornegin, Dis ligkiler
Komisyonu'nun Uzakdogu uzmani ve eski ydnetici yardimcisi
William Henderson, “6zellikle komiinistlerin kigkirtug gerilla
savagl ya da isyan seklindeki i¢ kanisikhikla” -onun dedigi gibi, ‘i¢
saldir’ ¢agdas kullamimla uyumludur- basa ¢ikmak igin “yapici ve
manipiilatif bir diplomasi” izlememizi onerir.” “Kokten bir devri-
min seyrini Amerika Birlesik Devletlerinin uzun vadeli ¢ikarla-
riyla uyumlu kanallara déndiirmek icin,” “tarihsel gérevimiz”in
“Giineydogu Asya’da modern ulus insasi siirecine azimle ve yapi-
c1 bir sekilde yardimc1 olmaktan daha azi olmadigi”ni ilan eder.
Anlasihiyor ki, gercek ‘ulus insast’ bizim ¢ikarlanmizla uyumlu bu
gelisme yoludur; bu yiizden bu tarihsel gorevimizi uyum iginde
takip etmede zorluk yoktur. Bununla birlikte, gerekli manipiilatif
diplomasinin ¢niinde iki gercek engel vardur. Birincisi, ‘biiytik bir
psikolojik bariyerdir. “Eski dogmay: terk etmeyi ve geleneksel
diplomatik usul kurallarimin hepsine aykir diistiigii” kabul edi-

38) Bkz. Robert E. Osgood, Ideals and Self-Interest in America’s Foreign Relations (Chica-
o, University of Chicago Press, 1953) s. 72-73.

39) “Some Reflections on U.S. Policy in Southeast Asia.” Ed. William Henderson, Sout-
heast Asia: Problems of United States Policy (Cambridge, Mass., The M.L.T. Press, 1963)
i¢inde. Bu derleme “makalelerin bilimsel niteligi ve bolgedeki Amerikan siyasetinin be-
lirlenmesine katkilanindan” dolay1 Asia Society'i cesaretlendirmek igin yayinland.
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len, “acik¢a miidahaleci” olan “yeni bir diplomasi” takip etmeyi
ogrenmemiz gerekir. Kimileri “baskalarinin haklh olarak 6zerk is-
lerine” miidahale etmenin ahlaki hakkimiz olup olmadigin sora-
bilirler, fakat Henderson komiinist tehdidin bdyle miidahaleleri
ve zorlamalar hakhlastirdigim diistiniir; ahlaki bir kusku ya da
duraksama olmadan “sonraki zil ¢aldiginda ‘6zel kuvvetlerimizi’
kullanmaya” hazir oluruz. Ikinci bariyer, ‘bilgimizin acinacak ye-
tersizligi'dir. Bu ytizden, Henderson iyilik yapmaya ¢ok istekli
akademik topluluktan, bilgiyi ve teknisyenleri saglamasini, 6gret-
menlerden de boyle ‘becerikli bir diplomasi'yi daha etkili yiiriit-
memize imkan tanimasini ister.

Liberal kanada donersek, Kennedy idaresinin diplomasisi
iizerine ¢alismas1 To Move a Nation’da olduk¢a benzer bir mesaj
veren Roger Hilsman goriiriiz. Ondan 6grendigimize gore, Ken-
nedy’nin ekibindeki ‘keskin ve pragmatist liberaller’ arasindaki
en sert mevzu, “komiinistlerin yaptigi modern gerilla savasr’
problemiyle Amerika Birlesik Devletleri'nin nasil basa ¢ikmasi
gerektigidir. Problem bunun “igeride savas, uluslararasi sinirlan
ihlal eden dogrudan ve agik bir saldiridan uzak duran ¢aprasik
bir saldirganlik” olmasidir (italikler aynen). Anlasilan keskin ve
pragmatist liberaller boyle bir ‘iceride savasa’ tepki gosterirken,
uluslararasi sinirlar: ihlal etme hakkimiz mevzusunda hig ayril-
muyorlar. Yeni, liberal, canlilik kazandirilmis Disisleri Bakanl-
grnin tesvik ettigi ‘elestirel, arastirmaci analiz tiirii'niin esash bir
ornegi olarak, Hilsman, Amerika Birlesik Devletleri'nin Iran’da-
ki Musaddik yonetimine darbe yapmak i¢in nasil daha etkili dav-
ranabilecegini gostermeyi amaglayan bir ¢alismay zikretmekte.
Hilsman’a gore, Allen Dulles, Iran’da Musaddik’in (Guatemala’da
Albenz gibi) “komiinist bir devlet yaratma niyetiyle” -Disisleri
Bakanlig istihbarat sefinin en hayret verici lafi- iktidara geldigi-
ni (emin olun, olagan yonetim siirecleriyle) diisiinmekte ‘temel-
de haklrdir ve Dulles, “iktidardaki hiikiimet tarafindan hicbir
¢agr1 yapilmamis” olsa bile iran’da ve Guatemala’da tehlikeyle
kars1 karsiya kalmis “sadik anti komiinist unsurlar’a Amerika
Birlesik Devletleri'nden yardimin iizerinde durmakta temelde
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haklhidir. Hilsman, Iran’da hiikiimetin devrilmesiyle Domuzlar
Korfezi'ndeki ahmakga girisim arasina gektigi ayrnim cizgisinde,
liberal bakis1 veciz olarak ifade eder: “Iran’da Musaddik ve ko-
miinist miittefiklerine kars1 miicadelesinde Sah'in destekgilerine
yardim etmek... bir seydir, fakat etkili bir i¢ muhalefetin olmadi-
g1 Castro'nun Kiibasr'ni binlerce adamin isgaline sponsor olmak
da baska bir seydir.” Onceki ¢abalar takdire sayandir; basarisizl-
ga mahkam olan sonuncu, pragmatik liberalizmin bakis agisin-
dan, ‘baska bir sey’dir.

Vietnam’da liberal miidahalecilige uygun bicimde hareket
edilmedi ve durum ¢igirindan ¢ikti. Daha basarili bir 6rnege ba-
karsak, uluslararasi meselelere bu yaklasimin karakteri hakkinda
daha ¢ok sey 6greniriz. Tayland isabetli bir 6rnektir; Glineydogu
Asya konusunda bir CIA analisti ve simdi DePauw Universite-
si'nde siyasal bilimler boliim bagkanligy yapan bir Kennedy libe-
rali olan liberal Frank C. Darling’in titiz ve bilgi verici ¢calismasin-
da Amerikan ideolojisi iizerine yararh bir perspektif verilir.”

Darling’in altin1 ¢izdigi bu tarusmayla ilgili olgular kisaca asa-
gidadir. Eski Ingiliz bakami Sir Josiah Crosby Ikinci Diinya Sava-
s'nin sonunda, Tay silahli kuvvetlerinin giicii azaltilmadikga,
“Anayasal hiikiimet 6liime mahktm olacak ve askeri diktatorlii-
gin doniisit kagimlmaz olacaku,” diye uyanr. Savas sonrasi do-
nemdeki Amerikan siyaseti silahli kuvvetleri ve polisi destekle-
mek ve kuvvetlendirmekti; Crosby’nin 6ngériisti hakh ¢ikt.

Savasin hemen sonrasindaki dénemde anayasal hiikiimete
dogru yeni yeni adimlar vardi. Ama 1948’de basbakanken Ja-
ponlarla isbirligi yapan Phibun Songkhram bu erken g¢abalan
bosa ¢ikaran bir dizi askeri darbe yapti. Liberal yonetimlere
Amerikan tepkisi miiphem ve ‘zaman kazanma amagly’ olurdu.
Tersine, Phibun hemen Amerika Birlesik Devletleri tarafindan
tanindi. Ni¢in? “Bu giderek artan kargasa icindeki bolgesinde
Tayland, siirlan dahilinde komiinist bir ayaklanma olmayan
yegane ulustu ve gorece istikrarli ve sakin kalan yegane tilkey-
di. Amerika Birlesik Devletleri Giineydogu Asya’da komiinist

40) Thailand and the United States (Washington, Public Affairs Press, 1965).
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saldiry1 engellemek igin alinacak énlemleri degerlendirirken, i¢
politikasina ya da iktidar ele gecirme yontemlerine bakmaksi-
zin Tayland’daki tutucu ve anti-komiinist rejim giderek daha
cazip hale geldi.” Phibun mevzuyu kavradi. 1949 Agustosu'nda
“dis baskinin ‘korkutucu’ hale geldigini ve i¢ komiinist faaliye-
tin ‘kuvvetle artugim yazdi.” 1950’de Truman askeri yardim
icin 10 milyon dolarhik bir hibe tahsis etti.

Yeni yoneticiler, siyasal sistemi ‘otoriter yonetimin daha giiclii
ve acimasiz bir bi¢cimine déndiirmek ve ardillarinin sadakatini
stirdiirmeye yardim eden genis bir yozlasma, kayirmacilik ve vur-
gunculuk sistemini gelistirmek i¢in bol miktarda Amerikan aske-
ri yardim1 kullandi. Aym anda “Amerikan sirketleri saun aldig
bityiik miktarda kauguk ve kalay1 tasidi... gemilere yiiklenen
hammaddeler arik Hong Kong ve Singapur iizerinden degil, dog-
rudan Amerika Birlesik Devletleri’ne gitti.”"' 1958’e kadar “Ame-
rika Birlesik Devletleri Tayland kaugugunun yiizde 90’1 ve ka-
laymin ¢ogunu satin aldi.” Bununla birlikte, “cok genis ¢aph ka-
mu miilkiyeti ve ekonomik planlamanin sebep oldugu problem-
lerin” yani sira siyasal istikrarsizlik nedeniyle Amerikan yaurim-
lan1 diisiik kaldi. Meseleyi iyilestirmek igin, Sarit diktatsrligi
(asaglya bakimz) vergi indirimi ve devletin sahibi oldugu ticari
girisimlerde rekabet ve millilestirmelere kars garanti verdi; “6zel
yabanci sermayeye cazip goriinme c¢abasi i¢inde” en nihayet
Cin'le ticaret yasakland ve devlete ya da sahislara ait biitiin tekel-
ler feshedildi.

Amerikan niifuzu Phibun diktatsrliigiine “maddi ve moral des-
tek” verdi ve “siyasal muhaliflerin cesaretini kird1”. Yiiriitme orga-
nim kuvvetlendirdi ve “biitiin yonetim karsit faaliyetlerin komii-
nist esinli oldugu bahanesiyle, askeri liderleri yerel muhalefeti bas-
tirmada daha gii¢lii 6nlemler almaya tesvik etti”. 1932’de mutlak
monarsinin devrilmesinde ana katilimc: olan, savas sirasinda Oz-
giir Tay1 yeralindan yoneten, Tay demokrasisinin ‘en yiiksek sevi-

41) The Banc of America, Bangkok Postun 1951 Temmuz sayisinda Tayland krallhigina
selam ¢akmak i¢in tam sayfa ilan verdi: “Hem Tayland hem de Amerika demokrasisi ulu-
sal egemenlikle el ele gitmistir. Bugiin iki iilke de demokratik hayat tarzini savunma ve
ilerletme ¢abalaninda diinyamn en 6n saflarinda yer almaktadir.”
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ye'ye ulasug) 1946’da secilen liberal entelektiiel Pridi Phanomyong,
1954'de Komiinist Cin'de ortaya ¢ikt; OSS'ye [Office of Strategic
Services] cesaretle yardim eden Pridi, Cinli komiinistlerle isbirligi
halinde Pekin’deyken Amerika Birlesik Devletleri ‘bir Japon miitte-
fiki olan’ Phibun’u destekledi. Bu ‘ironikti’.

Amerikan destekli devirmeye taraftar olmadan, anayasal, par-
lamenter bir sisteme dogru gelismenin olabilecegini diisiinmek
zordur. Ozellikle riisvetgi hitkiimet biirokrasisiyle baglanul Bat
ve Cin girisimlerinin ekonomideki hakimiyeti y{iziinden, liberal-
ler her haliikarda asin zayifti. Hiikiimeti devirmis olan darbeciler
“neredeyse tamamen halktan kisilerden olusmustu, ¢cogu koyli-
litkkten ya da diisiik riitbeli askerlerden ve kamu gorevlisi aileler-
den” geliyordu ve artik yolsuzluk ve otoriter kontrolden paylari-
ni istiyorlardi. ‘Demokratlar'in muhaliflerinin ¢ogu, “kraliyet aile-
si iiyesi ya da yonetimdeki rollerini ve kisisel servetlerini koru-
mak isteyen tutucu toprak sahipleriydi”. Bununla birlikte, daha
adil toplum gelismesi igin var olan firsatlar her ne ise, Amerikali-
larin varlig1 baskin ¢ikinca yok oldu. Herhangi bir Tay liberal re-
formcusu, darbelerin, hile karigstirilmis secimlerin, Japon karsiti
yeraltt Ozgiir Tay liderlerinin cinayet ve iskencelerinin, askerle-
rin siyasal sisteme ve ticari sistemin ¢oguna el koymalarin ardin-
dan 1950’ye kadar bunun farkina varmis olmaliydi —bzellikle ye-
ni yardim anlagmasi imzalayan Amerikan elgisi Stanton’un su
sdzlerini duydugunda: “Amerikan halkinin takdirini kazanan 6z-
giirlitk ve serbestlik ideallerine ve BM'nin icten desteklerine bag-
i Tay halkina derin muhabbeti yiiziinden, Amerikan halki, Tay-
land’a bu yardim programini sonuna kadar destekliyor.”

“Bu dénem boyunca kayda deger bir gelisim, Tay askeri lider-
leriyle onlann siyasal giiclerini artiran biiyiik 6lcekli dis yardim”
temin etmelerini destekleyen “Amerika Birlesik Devletlerinden
en {ist seviye askeri memurlar arasinda gelisen yakinliktir.” Ame-
rikan askeri heyetinin basi olan Albay Charles Sheldon Tayland'in
“tilkemin ve Tayland'in insanlan gibi, demokrasiye, ozgiirliige ya
da tek tek insanlarin haysiyetine inanmayan insanlar tarafindan
silahli saldinyla tehdit edildigi’ni séyledi. Adlai Stevenson
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1953'de Tay liderlerini uyardi: “Ulkeleri Vietminh’in gercek he-
defiydi” ve “bu tehdidin tam olarak farkinda olmalar1”n1 timit et-
tigini séyledi. Bu arada Amerika Birlesik Devletleri yardimlariyla
gii¢lii bir ordu kurulmus ve polise tanklar, toplar, zirhl araglar,
bir hava kuvveti, deniz devriye araglan ve parasiitgii egitim oku-
lu tedarik edilmisti. Polisler diinyada vatandas basina en yiiksek
orana ulasty; yaklasik 400’e 1. Bu arada askeri kuvvetler komuta-
n1 “milli piyangodan muazzam bir gelir alirken” emniyet miidii-
rii “afyon ticaretinin tekelinde olmasina ve kendi menfaat sebeke-
sini desteklemekte ihtiya¢ duydugu gelir i¢in genis ticari girisim-
leri”’ne giiveniyordu.

Daha sonra kesfedildi ki, emniyet miidiirii tarife sigmaz vah-
setlere bulasmisti: “Eski emniyet miidiirtiniin bulastig) iskence ve
cinayetlerin genisligi belki de asla bilinemeyecek.” Bilinen,
1957°de yeni bir darbeyle iktidan alan askeri sef Sarit'ten sonra
ortaya ¢ikmaya bagslayan seydir. Sarit “‘Amerikan giiveninin, iti-
madinin ve yardiminin devamim saglamak’ i¢in yerel komiinist-
lerin sindirilmesi tizerine yogunlasma ve istikrarh bir hiitkiimeti
siirdiirme ihtiyacini dile getirdi.” Amerikalilar dogal olarak mem-
nun edilmisti ve resmi tepki ¢ok lehteydi. Sarit 1963’de 6ldiigii
zaman Kkisisel servetinin muhtemelen 137 milyon dolara ulastig
kesfedildi. Hem Darling hem de Roger Hilsman, belki baska gesit-
li ihmh reformlarla birlikte yalnizca kitlesel tutuklamalar, kulii-
beleri yakma ya da kaba cezalandirma tehditleriyle ve Kuzeydogu
bolgesinde bir gelisme projesi yiiriirliige koyarak -bununla birlik-
te, eski uygulamalan birakmaksizin, ki “komiinist’ ayaklanmay1
onlemek icin daha fazla askeri ve ekonomik yardim ihtiyaciyla
tekrar Amerikahlan etkileyebilecegini” diistiniiyordu- komiiniz-
min durdurulamayacagim gosterdigi” igin onu ‘iyi’ bir diktator
olarak anar. Sarit ayrica kat1 bir sansiir dayatt, sendikalar ve is¢i
birliklerini kapatti ve ‘komiinist’ oldugundan siiphelenilenleri
acimasizca cezalandirdi; daha once belirtildigi gibi, yabana islet-
meleri ¢cekmek iizere cesitli adimlar atti.

1960’a kadar “Soguk Savas'in basindan beri Tayland’a Ameri-
kan dis yardiminin yiizde 12’si ekonomik ve sosyal ilerlemeye ay-
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nld1”. Amerikan yardimlaninin etkisi agiku. “Mutlak siyasal ida-
reye dogru gidisi kontrol edebilecek ve iilkenin daha modern bir
yonetim bicimine geri donmesine liderlik edebilecek herhangi bir
rakip grubun ortaya ¢ikmasini engellemeye yardim eden Ameri-
ka Birlesik Devletleri askeri liderlere muazzam maddi ve diplo-
matik destek sagladi” (italikler benim). Kennedy hiikiimeti,
muhtemelen bu basarilarin hatirasini yasatmak i¢in, 1963 mali y1-
linda Kongre'den Tayland i¢in 50 milyon dolarhk askeri yardim
tahsis etmeye ¢alisti. Kennedy hiikiimeti “iyi niyet ve saglam te-
melli siyasal oneriler” getirdi, fakat bunun disinda “Tayland’daki
askeri yonelimli siyasette onemli degisiklikler olmadi”.

Darling'in anlatminda ortaya g¢ikug gibi, bu ahnular Tay-
land’daki Amerikan etkisinin diiriist bir resmini verir. Dogal ola-
rak o bundan ¢ok hosnut olmaz. Amerikan etkisinin anayasal de-
mokrasiye dogru hareketi engellemesi ve bazen “komiinistler ve
Nazilerinkiyle rekabet eden” vahsetlerden sorumlu otokratik bir
idareye katkida bulunmak camim sikar. Bu 4nlemlerle gercek
kontrolii (onun sozleriyle, ‘huzur ve istikrar't) saglamadaki basa-
risizhigimiz da canim sikar. Bu yiizden, Sarit 1957 darbesiyle ikti-
dan ele gecirdiginde, “Amerikalilarin, onun radikal ekonomik ve
sosyal programlara, mesela Castro’nun Kiiba'da yapug: gibi yeni
bir rejime yénelmeyeceginin hi¢bir garantisi yoktu... S6z konusu
olan, diismanin eline gecerse Gilineydogu Asya’daki Amerikan ¢1-
karlarina kars1 kullanilabilecek, giderek genisleyen bir ekonomik
temelde ve askeri arag gereglerdeki yaklagik 300 milyon dolarhik
yatinmd1.” Bereket, bu mesum akibet vuku bulmadi ve radikal
ekonomik ve sosyal programlarin yerine yalnizca ayni eski teror
ve yolsuzluklarin devami geldi. Yine de tehlike gergekti.

Bu dosyadan Darling’in gikardig: sonug nedir? Onun gordii-
gii gibi,” Amerikan dis politikas1 a¢isindan dort alternatif soz
konusuydu.

Birincisi, “askeri program iptal edilecek ve Amerikan askerle-
ri iilkeden cekilecekti.” Ama bu ‘irrasyonel’di, ¢iinkii komiinist
olmayan diinyanin her yerinde “demokratik olmayan yénetimler-

42) “US.-Thai Links”, Christian Science Monitor, 14 Ekim 1967.
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le ugrasmada Amerika’nin azmi ve toleransina saygi azalacaku”;
dahasi, Tayland'in giivenligi ve ekonomik gelismesi tehlikeye dii-
secekti. Pragmatik liberallere gore, ashinda ortalama bilimcilerin
daha 6nce ima ettigi gibi, Tayland'daki gibi askeri diktatorliiklere
taahhiitlerimize inancin siirdiiriilmesi gerektigi agikui; Amerikan
etkisi altinda boyle gelecek vaat eden tarzda baslaulan ve artuik
yaklasik 40 bin Amerikan askeri tarafindan giivenceye alinan ¢iz-
gide daha ileri gelisme ihtimallerini tehlikeye atmak kesinlikle ta-
lihsiz olacaku. |

Ikinci alternatif Tayland’in ve diger Giineydogu Asya uluslari-
nin tarafsizlastinilmasi1 olacaku. Bu da irrasyoneldi. Bir kere
“Amerikan askeri varhginin ¢ekilmesi herhangi bir komiinist gii-
ciin uzaklastinlmasiyla iligkilendirilmeyecekti” -yerli olmayan
komiinist giigler yoktu- ve bu yiizden bu stratejiyle higbir sey ka-
zanmayacakuk. Ayrica, “gelecekte komiinist isyancilarin sizmala-
n olmayacagindan” hicbir zaman emin olamayacakuk. Ve son
olarak, ¢ok karanhk sebeplerle “Tay liderleri Amerika Birlesik
Devletleri'yle isbirligi yapmaya karar vermislerdi”.

Ugtincii alternatif, Tayland’da “siyasal ve ekonomik reformlar
ilerletmek” amaciyla giictimiizii kullanmaku. Fakat bu siyasal al-
ternatif “Tayland’da ve bagka komiinist olmayan tilkelerde Ame-
rikan stratejisine biiyiik zarar verecekti”. Dahasi, Tayland'da sa-
vas sonrasi kayitlannmizin agiklikla gosterdigi gibi, “baska iilkele-
rin i¢ islerine genis ¢apli miidahale, iyi niyetli olup olmadigina
bakilmaksizin, Amerikan geleneklerine tersti”."”

Bu yiizden dordiincii alternatife donmeli ve mevcut siyasetimi-
zi stirdiirmeliyiz. “Bu alternatif belki de en rasyonel ve gercekgi ola-
nidir. Sayet yalnizca Amerikan askeri giiciiniin Giineydogu Asya’da

43) Birkag paragraf 6nce sunu okuduk: Savas sonras1 dénemde “Amerikalilar Tay ordu-
sunu hizla 50 binden 100 bine ¢ikardi... ABD yedek giiglerini hizla artird: ve bu hiikii-
met mubhaliflerini basurmada yardimci oldu. Teknik yardim program ¢ogunlukla aske-
ri amagclara yonlendirildi. Bu politikanin igerideki etkisi, 1947°de iktidan ele geciren Tay
askeri liderlerinin gii¢ ve prestijlerini daha da arurmak oldu. Bazi anayasal kurallar ge-
tirme ¢abasi durakladi; demokratik kurumlar sivil liderler tarafindan savasin bitmesin-
den hemen sonra agildi. Siyasal partiler kapatildi. Basin sansiirlendi. tktidar giderek bir-
kag askeri liderin elinde yogunlasti.” Ama biitiin bunlar ‘bagka iilkelerin ig islerine karis-
mak’ degildi ve ‘Amerikan gelenekleri'yle ¢elismiyordu.
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genis ¢apl acik saldinyr 6nlemeye muktedir oldugu ve Tay silahli
kuvvetleri i¢in uygun roliin simirh gerilla savasiyla basa ¢ikmaya
hazirlanmak oldugu kabul edilirse, askeri siyaset gelistirilebilir.”

Tayland'daki Amerika Birlesik Devletleri siyasetinin bu yorumu
ve gidisat, Hilsman ve bagkalarinin ¢ekildigi pragmatik liberalizmin
genel hattina ¢ok iyi uyar. Asyanin civanndaki iilkelere bugiin sun-
dugumuz umudu da agik olarak gosterir. Vietnam bir sapma olabi-
lir. Ama Tayland’daki etkimiz hatali politikalara zor atfedilebilir.

Ilging bir yan bilgi, Darling’in Thailand and the United Sta-
tes’deki aciklamasidir; 6nceki déonemde, “Bati'min hukukun iis-
tiinliigii kavram1” Amerikan etkisi tarafindan yayilmisti. “Bazi
memurlarin bir hukukun tstiinliigii anlayis1 edindiklerinin kam-
1 olarak” “soylularin, yumurtalarin1 almak yerine kesilen tavuk-
lara benzeyen baski alundaki insanlara kars: dizginlenmesi ve de-
gismez yasalara sahip olmasi bir ulusun refah igin esastir” diyen
bir Tay bakaninin s¢zleri gosteriliyordu. Uluslararas1 davranisla-
rinda da Tay yonetimi hukukun istiinliigiiniin gerekliligini anla-
maya basladi: “Yasalara artan saygi, kraliyet maliyesine ytikledigi
agir yiike ragmen, Bau iilkeleriyle anlasmalarindaki esit olmayan
kisitlamalara Tay yonetiminin baghliginda da ortaya ¢ikar.” Bu
hi¢ ironi yapmadan soylenir. Aslinda ‘hukukun ustiinlagii'niin
zayf iilkeler ve herhangi bir toplumdaki sémiiriilenler icin ne an-
lama geldigini bu 6rnekler agik¢a gosterir.

Tarusugim Darling, Hilsman ve baska pek ¢ogu, uluslararasi
islerde bilimcilerin ortalama liberal kanadini' temsil ederler.
Amerikan bilimcileri arasinda goriilen bagka bazi bakis agilarin-
dan 6rnekler de yararl olabilir. Ornegin, New York Universite-
si siyaset bilimi profesorii olan Thomas R. Adam’in dnerileri de-
gerlendirilebilir.*

Adam, Pasifik’teki Amerikan sorunlarinin, ¢abalarimiz1 yo-
neltmemiz gereken ‘ideal ¢6ziimi'niin ana hatlarim ¢izerek
baslar. ideal ¢6ziim birlesmis bir Bau siyasetindeki baskin ta-
virla, Amerika Birlesik Devletleri'nin “bslgedeki biitiin Bat1 ¢1-
karlarinin sorumlu askeri 6nderi” olarak kabul edilmesi ola-

44) Western Interest in the Pacific Realm (New York, Random House, 1967).
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cakt1. Bolgedeki bazi kara tisleri {izerindeki Amerika Birlesik
Devletleri egemenligi, bize “bitisigindeki alanlar iizerinde gii¢
genislemesi i¢in ideal kosullan” verir. Boyle bir iis tek tarafh
miidahalenin yiikii olmaksizin, “Kore, Vietnam, Laos ve Kam-
bogya’ya dogrudan miidahaleyi” miimkiin kilacak, bizim haki-
miyetimiz altinda, bolgesel bir diizenleme formasyonuna izin
verecekti (“kiistah komiinist saldirganhkla yiiz yiize gelindi-
ginde, meseleyi yaratan miidahalenin kendisi degil, miidahale-
nin tek yonlii niteligidir”). _

Bat1 ¢ikarlarinin korunmas: igin, iizerinde dogrudan ege-
menlige sahip oldugumuz topraklarda boyle bir gii¢ iissiiniin
kurulmasina makul bir alternatif olmadigin1 anlamamiz gerekir.
‘Gii¢ ve niifuz kullanilmasr’yla Asya’nin islerine ortak olmadik-
¢a, Bat1 ve Asya arasindaki ‘tarihi bagy’ siirdiiremeyiz. Asya’da
“Bati yonelimli toplumlarin varligini siirdiirmesini etkileyen
kiiltiirel idame i¢in ciddi bir miicadeleye giristigimiz gercegi”ni
kabul etmemiz gerekir. Asya’dan cekilebilecegimize ve onu
kendi haline birakabilecegime inanmak bir yanilsamadir, zira
bizim kendi Bat kiiltiiriimiiz “uygarligin evriminde yeni tarih-
li bir azinhk hareketi” olarak anlasilmalidir ve Asya’'nin bizim
islerimize miidahale etmekten aciz kalmas1 olagan sayilamaz.
Bu yiizden kendimizi savunmak i¢in, Asya'nin islerine gii¢ kul-
lanarak miidahale etmemiz gerekir. ‘Sanayi kuruluslan sistemi-
miz’i evrensel olarak tesis etmede basarisiz olursak, “yerkiire-
nin her kosesinde siiper giicin pahalh kullanimini ve idame ve
gaddarlik araglanyla ayricalik ve kazang¢larimizi savunmak” zo-
runda kalacagiz.

Asya'nin islerine etkili miidahaleye ni¢in hakkimiz var? “Asya
islerine Amerika Birlesik Devletleri miidahalesi i¢in agik bir hak-
hilastirma, komiinizme kars1 miicadelede diinyanin lideri olma-
mizda yatar. Diinya halklarinin ¢ogunlugu arasinda komiinist si-
yasal ve ekonomik sizma, giivenligimiz ve ilerlememiz agisindan
Amerikan siyasal liderligine 6ltimciil goriiniir; bu tutum kamuo-
yu tarafindan hemen hemen oybirligiyle desteklenir.” Bu mantik
birka¢ adim ileri gotiiriiliince, niikleer silahlarla Cin’in -belki ila-
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veten Fransa'nin da- hakkindan gelmek icin ayni ‘agik hakhlastir-
ma’ya hemen sahip oluruz.

Daha fazla hakhlastirma, Bati kiyillarimizin savunmasi “Ku-
zey Pasifik’in gergek bir Amerikan golii gibi kontrol edilmesini
gerektirir” ki bu olgu mare nostrum’un giivenligini saglamak
icin “biitiin bolgedeki gii¢ miicadelelerinde Amerika Birlesik
Devletleri miidahalesine temel saglar. Japonya'ya kars1 zaferimiz
Giineydogu Asya ve Uzakdogu’da komiinist saldirganlig1 cezbe-
decek bir iktidar boslugu yaratt1; bu yiizden adim atmah ve as-
keri giiciimiizii kullanmaliy1z.” Topraklan stratejik giivenli olan
Guam, belki Okinawa gibi adalara sahip olmak kiyilarimizin si-
nirh savunmasi i¢in degilse bile, kesinlikle diinya amaclarimiz
ve topyekan giivenligimiz igin vazgecilmezdir.” Oncellerimizde
benzeri nadiren goriilen bu vizyonun muhtesem kapsami bir ya-
na terminoloji alisilmadik degildir.

Uzakdogu'da gii¢ uygulamasi i¢in ‘operasyonel bir iis’ tesis et-
me siyasetimizi dizayn ederken gézetmemiz gereken belli kisitla-
malar muhakkak vardir; 6zellikle “politika biitiin katilimc1 un-
surlarca kabul edilebilir ya da onlara dayatilmaya miisait siyasal
ve sosyal amaclara dayandinlmahdir”. Acgik¢a yeni somiirgeleri-
mizdeki katilimer unsurlann etki edemedigi politikalarda israr et-
mek pragmatik olmayacaku.

Bu 6neri ge¢misteki Bati somiirgesinin akibetinin kisa bir tas-
lagiyla, 6rnegin “girisimci sermayenin Hindistan alt kitas1 ve gev-
resinde bereketli sosyal degisime yararh bir tesvik sagladig basa-
rili Hindistan hikayesi”yle; “sémiirge akil hocalarinin sanayi ide-
olojisi”ni taklit ederlerken, yalnmzca “geleneksel Asya sosyal siste-
mi’nin gosterdigi pasiflik tarafindan sakatlanms bir gelismeyle
destekleniyor. Bizim i¢in 6nemli bir ders, “ticaret gelisebilsin ve

45) Asahi'nin anketine gore, bu hareketin zarar verdigi ya da tahrip ettigi is diinyasinin
yiizde 80'i de dahil Okinawahlann ezici cogunlugunun adamn Japonya'ya geri verilme-
sini istemesinin dnemi neydi? (bkz. Japan Quarterly, C. 15 [Ocak-Mart 1968], s. 42-52).
Adam ‘stratejik giivenli bslge’den bahsederken ¢ok duygusal olmamamiz gerekir. “Stra-
tejik giivenlik, ulusal savunmanin ve yorede yasayanlann kiiltiirel ve siyasal 6zgiirliikle-
rine karst diinya diizenini korumanin her seyden énemli oldugu varsaytmina dayanr.”
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onun meyveleri kaybedilmis 6zgiirliigii telafi edebilsin diye” da-
yatilan diizendeki “tarafsiz Pax Britannica”nin basansidir.

Adam, nankér yerlilerin bazen bu ihtimam yiizyillanim takdir
etmeyi beceremedigi gozleminden bizi esirger. Nitekim Hindis-
tan'da Kongre Partisi’nin sol kanadina mensup bir iiye soyle der:
“Olay, Hindistan iizerindeki hakimiyetleri siirecinde Ingilizlerin,
insanin yapmaya muktedir oldugu, kabalik ve vahsilikte sinirlar
tanimamasidir. Hitler'in tahribatu, Dachaus’lari, Belsen’leri... bu
emperyalist vahsiligin yaninda soluk kalir...”* Cémert yiizyillara
ve miisfik bakima baoyle bir tepki, bu ilgiden yararlananlar tara-
findan hissedilen muazzam sugluluk duygusunun bir ifadesi ol-
dugunu anlayana kadar, biraz sasirtict olabilir.

Bir kusak 6nce komiinistlerin etkisinin onlarn giivenlik ve
ilerlemesine ulasmasindan korkan ve kamuoyunun neredeyse oy-
birligiyle destegini alarak, zorla miidahaleyle -gii¢ boslugunu dol-
durarak, diinya amaglan ve topyekun giivenlikleri i¢i zorunlu ka-
ra Usleri tesis ederek, katthhmci unsurlara siyasal ve sosyal amag-
lar dayatarak- diinyay: iyilestirmeye girisen baska liderler vardu.
Profesér Adam bize pek yeni bir sey anlatmadi.

IL.

Cok fazla alinu yaptigim karsi-devrimci maduniyet drnekleri
cok defa, uluslararasi, ozellikle de Asya iligkileri ¢alismalar ve si-
yasal bilimlerden ¢ikarilmistir —tersine, Amerikan bilimcilerinin
olduk¢a mesum bir kolu, Amerikan emperyal hedefleriyle genel-
likle ve o kadar siki 6zdeslesmistir ki, medeni normlarin yaygin
olarak terk edilmesi insam pek sasirtmaz. Bununla birlikte, agilan
bu tarusmada daha genel konulara fazlaca degindim. Ideolojinin

46) Akt. Clairmonte (a.g.y., s. 114). H.S. Malaviya, Bati hakimiyetinin sonuglarinin son-
raki degerlendirmelerini desteklemek igin maddi kanitlar sunar: “Hintli imalatgilarin sis-
tematik tahribi; Zemindari [toprak aristokrasisi] ve onun parazitlerini yaratmak; tanm-
sal yapidaki degisiklikler; verginin yarattigt mali kayip; para basma ekonomisinden cift-
cilere fkoyliilere) hi¢ ya da ¢ok az telafi edici faydasi olan, uluslararasi deger belirleme-
ye -bunlar milyonlara aglik ve $liim getiren bazi sosyal ve kurumsal gii¢lerdi- keskin ge-
¢is” (s. 107). Ayrica bkz. 37. nolu dipnot.
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genellikle 6z¢ikar icin bir maske olarak hizmet gordiigii akla uy-
gunsa, o zaman entelektitellerin, tarihi yorumlamada ya da siya-
seti formiile etmede, halk hareketlerini ve karar almaya kitle ka-
tilimim mahkam ederek ve toplumu idare etmek ve sosyal degi-
simi kontrol etmek icin gerekli olan (6yle oldugunu iddia eder-
ler) bilgi ve kavrayisa sahip olanlan denetleme ihtiyacim vurgu-
layarak, elitist bir pozisyona uyum saglamaya egilimli olmalan
dogal bir varsayimdir. Bu pek de yeni bir fikir degildir. Bir yiizyl
once Marksizmin anarsist elestirisinde ana unsur, Bakunin'in for-
miile ettigi 6ngoriiydii:

Mr. Marx'in teorisine gore, halk [devleti] tahrip etmemekle kal-
mamali, onu kuvvetlendirmeli ve velinimetlerinin, koruyucularinin
ve 6gretmenlerinin -[insanhg)] 6zgiirlestirmek icin kendi yollartna
devam edecek olan Komiinist Parti'nin liderlerinin, yani Mr. Marx ve
arkadaglarinin- emrine amade olmalidir. Cahil insanlar fazlasiyla s-
ki bir gardiyanhk gerektirdigi icin yonetimin dizginlerini gii¢lii bir
elde toplayacaklar; biitiin ticari, endiistriyel, tarimsal ve hatta bilim-
sel tiretimin elinde toplanacag tek bir devlet bankasi kuracaklar;
sonra kitleleri yeni bir ayricaliklt bilimsel-siyasal hanedan kuracak
olan devlet miihendislerinin dogrudan emri altindaki iki orduya
-endiistriyel ve tarimsal- ayiracaklar.”

47) Akt. Paul Avrich, The Russian Anarchist (Princeton, NJ, Princeton University Press,
1967), s. 93-94. Bu goriisiin yeni bir formiilasyonu Hollandal bilimci ve liberter komii-
nizmin sozciisit Anton Pannekoek tarafindan Workers Councils’de (Melbourne, 1950, s.
36-37) yapildi:

Idare etmek ve idare edilmek alnina yazilmg iki tiir insan arasindaki dogustan farkli-
l1g1n sonucu olarak, yonetici siniflann kurallan agiklamas ve boylelikle siirekli kilmaya ¢a-
lismast ilk kez olmuyor. Onceki yiizyillardaki toprak sahibi aristokrasi, ayricalikli pozisyo-
nunu siradan insanlann en alt irkina boyun egdiren soylu fatih irkindan geldigini dviine-
rek savunuyordu. Biiyiik kapitalistler hakim pozisyonlarin, bir beyne sahip olduklan, bas-
ka insanlarinsa olmadig iddiastyla agikhyorlardi. $imdi aymi sekilde 6zellikle yarimn yone-
ticiligin kendi haklan oldugunu diistinen entelektiieller, manevi tstiinlikleri oldugunu id-
dia ediyorlar. Huzla yiikselen iniversite egitimli memur sinifi ve zihinsel iglerde, kitap ve
bilimsel ¢alismalarda uzmanlagrms serbest ¢alisanlar halini aliyorlar ve kendilerini en ¢ok
zeka bahsedilmis insanlar olarak diisiiyorlar. Bu yiizden, iiretimin liderligi onlann almna
yazilmistir, oysa mahrum birakilmus kitleler beyne ihtiya¢ gostermeyen kol islerine mah-
kam olacaklardir. Kapitalizmin de sermayenin de savunucusu degildiler, ama zeka emegi
yonetmelidir. Simdiki toplumun karmasik ve soyut ve zor bilimlere dayanan bir yapsi ol-
dugu siirece, yalnizca en yiiksek zekalann onu anlama, kavrama ve kullanma kapasitesi
vardir. Galisan kitleler anlama eksikliginden, bu iistiin entelektiiel onderlik ihtiyacim kav-
rayamaz, kaginilmaz olarak kaos ve mahvolusla sonuglanacak olan ydne kendi ayaklariyla
aptalca gitmeye ¢ahsiriar.
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Bu 6ngorii ve daha once soz ettigimiz Daniel Bell'inki arasin-
daki paralelligin -yeni sanayi sonrasi toplumlarda “yalmzca en iyi
yetenekler degil, kacinilmaz olarak sosyal prestij ve sosyal statii
kompleksinin tamami da, entelektiiel ve bilimsel toplulukta kok
salacakur” ongoriistiniin- goze carpmamasi neredeyse imkansiz-
dir.” Bir an igin paralelligi takip edersek, Leninist elitizmin sol
kanat elestirisinin, ¢ok farkh kosullarda, refah devletini idare et-
medeki baskin roliin pesinde olan entelektiiel elitin liberal ide-
olojisine uygulanmp uygulanamayacag sorulabilir.

Rosa Luxemburg 1918'de, Bolsevik elitizmin biirokrasinin tek
basina sosyal hayattaki en aktif unsur olarak kalacag bir toplum
durumuna sebep olacagini savunuyordu —simdi olsa Bakunin’in
uzun zaman 6nce “ytizythmizin yarattigl en ahlaksiz ve korkung
yalan™” olarak tamimladigs Devlet Sosyalizmi'nin ‘kizil biirokra-
si'si olacakti. Gergek bir sosyal devrim, “burjuva sinifi yéneticile-
ri tarafindan yiizyillardir alcaltilan kitlelerde tinsel bir doniisii-
mii” gerektirir;” “bu yalnizca, disiplinin yeni bir bi¢imini, 6zgiir
rizadan ¢ikan 6zdisiplini edinebilen is¢i sinifinin eski koklere ko-
lelik ve itaat ahskanhgmm yok edilmesiyle olur” ! 1904’deki ya-

ni xkudara ag; b1r entelektuel ehtm 1 kolesi haline getirecegi...

oriu Merkez Komite taraf"dan mampule edllen bir otomata d don-'
durecegl ni ongdriiyordu.” Rosa Luxemburg_ L19181n Bolsewk
“elitist doktirininde kitle eylemﬁk?ﬁcﬁgl diizeltme g/ugunun
yaraticthginin, kendiligindenliginin kuguk gb}uTrﬁéglhx gordu
kitle eyleminin tek bagina, sosyal yeniden insanin binlerce soru-
_nunu ¢oziilebilecegini ve gercek bir sosyal devrlmlri’ esa51 olan

tinsel doniisiimii tretebilecegini savundu. Bolsevik prauk, dogma

48) Bkz. 7. dipnot. Albert Parry, Bell'in tezinden alinu yaparak, SSCB ve ABD'de karar al-
ma siirecinde biiytiyen rolleri olan bilimsel elitin ortaya gikisinda bityitk benzerlik oldugu-
nu iddia eder. New York Times, 27 Mart 1966, Orta Batt Slav Konferans: hakkindaki yaz1.
49) Herzen ve Ogarett’e mektup. Akt. Daniel Guérin, Jeunesse du socialisme libertaire (Pa-
ris, Libraire Marcel] Riviere, 1959), s. 119.

50) Rosa Luxemburg, The Russian Revolution, gev. Bertram D. Wolfe (Ann Arbor, Univer-
sity of Mishigan Press, 1961), s. 71.

51) Luxemburg, akt. Guérin, Jeunesse de socialisme libertaire, s. 106-107.

52) Leninism or Marxism, Luxemburg, a.g.y., s. 102.
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icinde sertlesirken, uygun sekilde dizayn edilmis onciiniin emir
ve kontrolii alunda olmayan halk inisiyatifi ve kendiliginden kit-
le eylemi korkusu, sézde ‘komiinist’ ideolojinin baskin bir unsu-
ru haline geldi.

Kitle hareketleri ve ayricalikli elitlerin kontroliinden kagan
sosyal degisim arasindaki uzlasmazlik, ¢agdas liberal ideoloji-
nin de bariz bir 6zelligidir.”’ Bunun dis politikadaki ifadesi, da-
ha 6nce anlattfimiz bigimi aldi. Karsi-devrimci maduniyet tar-
tismasini sonlandirmak i¢in, Amerikan liberal ideolojisinde ha-
yati dneme sahip bu 6zel tarafgirligin Amerika’nin dahlinin
epey hafif oldugu ge¢mis olaylarin yorumlanmasinda ve yiiksek
kalibreli tarihsel ¢alismalarda bile nasil ortaya ¢iktigin incele-
mek istiyorum.

1966'da Amerikan Tarih Birligi'nin Avrupa tarihi tizerine en
onemli ¢alismalara iki y1lda bir verilen 6diilii, 1930’larin {span-
yasi lizerine calismasi dolayisiyla Gabriel Jackson'a verildi.”
Jackson’inkinin bu dénemle ilgili onlarca kitabin en iyisi oldu-
gu kuskusuz ve ddiile layik oldugundan da siiphem yok. ispan-
ya I¢ Savasi, modern tarihin en 6nemli olaylarindan ve en genis
bicimde ¢alisilmis donemlerinden biridir. Orada, Sanayi Devri-
mi'nden beri Avrupa tarihini yonlendirmis fikirler ve giiclerin
etkilesimini buluruz. Dahasi, ispanya'nin, simdi Ugiincii Diin-
ya denen iilkelerinkine benzeyen, biiyiik giiglerle iliskisinin
pek ¢ok cephesi vardi. O yiizden Ispanya i¢ Savasrnin olaylan
bazi bakimlardan geleneksel toplumlarin kékiinii kurutan
Ucgiincii Diinya devrimleri, emperyal hakimiyetin korkutuculu-
gu, biiyiik giiclerin rekabetinin kizismasi ve sayet 6nlenmezse,
kesinlikle modern tarihin nihai yikimi olacak bir savasa diinya-
nin tehlikeli sekilde yakin olmas gibi gelecekte olabilecek sey-

53) Bu konuda i¢ meseleleri vurgulayan ¢ok aydmlatici bir makale igin bkz. Michael Pa-
ul Rogin, The Intellectuals and McCarthy: The Radical Specter (Cambridge, Mass., The
M.LT. Press, 1967).
54) The Spanish Republic and the Civil War: 1931-1939 (Princeton, N.J., Princeton Uni-
versity Press, 1965).
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lerin 6nciiliinii verir. Ispanya I¢ Savasr’'nin bariz liberal analizi-
ni irdelemekten ¢ikarmak istedigim sonug bu yiizden iki kattir:
Birincisi, bu olaylara gercek merak yiiziinden; ikincisi, bu ana-
lizin karsi-devrimci maduniyet olgusunun kokii olduguna
inandigim altta yatan elitist tarafgirlik konusunda saglayabile-
cegi vukuf yiiztinden.

Ispanya Cumhuriyeti tizerine ¢alismasinda Jackson, Azana,
Casares Quiroga, Martinez Barrio” gibi sahsiyetlerin ve baska
‘sorumluluk sahibi ulusal liderler’in temsil ettigi liberal demok-
rasiye kendi baghligini gizlemeye ¢alismaz. Bu pozisyonu al-
makla, liberal bilimcilerin ¢ogu adina konusur; bahsettiklerimi-
ze benzeyen sahsiyetler Latin Amerika’da, Asya’da ya da Afri-
ka’da olsalardi, Amerikan liberalleri onlar1 biiyiik ihtimalle des-
teklerlerdi demek dogru olur. Dahasi, Jackson Ispanya’daki halk
devrimi giiclerine ve onun hedeflerine antipatisini saklamaya
pek ¢aba harcamaz.

Jackson'm calismasinda, bakis agisim ve sempatilerini boyle
aciklikla ifade etmesinde elestirilecek bir yan yoktur. Tersine, ta-
rihi olaylarin bir yorumu olarak bu ¢alismanin degeri, yazarin
baghliklarinin o kadar agik ve net yapilmis olmasiyla zenginles-
mektedir. Fakat Jackson'in Ispanya'da gerceklesmis halk devrimi-
ni anlatisinin aldatici ve bir bakima oldukga adaletsiz oldugunun
ve ortaya ¢ikan nesnellik eksiginin, miilksiiz kitlelerin fikirleri ve
derinden hissedilen ihtiyaclarindan kaynaklanan, genis oranda
kendiliginden ve ¢ok gevsek orgiitlenmis devrimci hareketlere
kargi liberal (ve komiinist) entelektiiellerin aldigy karakteristik
tavirlarda ¢ok 6nemli oldugunun gosterilebilecegini diisiiniiyo-
rum. Naif ve salak bir duygusallik sergileyen 6énceki ciimlelerde-
ki gibi terimler kullanmak bilimcilerin bir teamiiliidiir. Bununla
birlikte, teamiil tarih ya da sosyal hayat olgusunun arastirnlmasin-
dan ziyade, ideolojik kanaatle desteklenir. Bu kanaatin 1936 ya-

55) Sirasiyla Cumhurbagkam, Mayis'tan Franco'nun ayaklanmasina kadar Basbakan ve
Halk Cephesi'nin muhafazakar iiyeleri, ayaklanmadan sonra bir uzlasma hiikiimeti kur-
maya ¢alisan Azana tarafindan segcildiler.

51



zinda Ispanya'min ¢ogunu alt iist eden devrim gibi olaylarla yalan-
landigim1 diistintiyorum.

1930’larda Ispanya'min icinde bulundugu kosullar, bugiin az
gelismis diinyanin bagka yerlerindekiyle ayni degildi, emin olun.
Yine de Asya’daki halk hareketleri hakkindaki kisith bilgi, simdi-
ye kadar yapilanlardan daha ciddi ve sempatik ¢alismalara layik
belli benzer nitelikleri akla getirir.”* Yetersiz bilgi boyle herhangi
bir paralellik kurmaya c¢alismay1 tehlikeli kilar, fakat komiinist
entelektiiellerin yam sira liberallerin de boyle kitle hareketlerine
tepkisindeki uzun erimli egilimleri belirlemenin ¢ok miimkiin ol-
dugu kanisindayim.

56) llgingtir ki, Douglas Pike daha &nce aktarilan Ulusal Kurtulus Cephesi’ne karg: ¢ok
diismanca agiklamalaninda, onun ¢arpic1 drgiitlenme basanisindaki halkel ve géniillii un-
suru vurgular. Dogru olup olmadig1 séylenemeyecek sézleri, birbirine bagh kendi kendi-
ne yeten orgiitlerin, gevsek koordineli ve giigten ¢ok iknayla gelisen -belli bir agidan
anarsist dusiintirleri takip eden bir 6zellik- bir yap1 oldugudur. “Otoriter Vietkong'dan o
kadar serbestge s6z edenler belki hakhidir, fakat bu yargilarim dgsteklemek igin ¢ok fazla
kamt sunmazlar. Elbette Pike'in kendine yeten birliklerindeki goniillii kitlesel kanlim un-
suruna NLF'nin érgiitlenme yapisinin en tehlikeli ve sinsi ozelligi olarak baktiginin alt
¢izilmelidir.

Sovyetler Birligi'yle kiyaslandiginda zor ve korkutmadan ziyade ikna ve karsihkh yar-
cima bel bagladigs goriilen Cin'deki kolektiflestirme tarihiyle de alakahdir. Ilging ve zihin
agic1 yorum ve analizler igin bkz. Thomas P. Bernstein, “Leadership and Mass Mobilisati-
on in the Soviet and Chinese Collectivization Campaigns of 1929-30 and 1955-56: A
Comparison”, China Quarterly, No. 31 (Temmuz-Eyliil 1967), s. 1-47.

Cin Devrimi 6l¢egi oyle biiytik ve aynnuli, raporlar 6yle parcahdir ki, genel bir de-
gerlendirmeye girismek gozii karalann isidir kuskusuz. Yine de benim inceleyebildigim
raporlann hepsi, komiin olusumu, kolektiflestirme, karsihkh yardim ve toprak reformu-
nun birkag asamasinda gercek basarilar elde edildigi derecede, bunlann biiyiik oranda Le-
ninist érgiitlenme modelinden ¢ok uzaklasmus gibi goriinen bir iliskiye, koyli birlikleri-
ne evrilme ve komiinist parti kadrolanmn karmasik karsihkh iliskilerine atfedilebilecegi-
ni sdylemektedir. Bu 6zellikle William Hinton'in muhtegem eseri Fanshen’de (New York,
Monthly Review Press, 1966) asikardir; bildigim kadanyla biiytik bir devrimci degisim
ugraginin analizi olarak emsalsizdir. Bir Cin kdyiinde devrimin ilk safhalarimi anlatmasin-
da bana ¢arpici gelen sey, yalnizca siyasal ve sosyal bir bakis agisindan degil, yaratilan in-
san iliskileri aisindan da, yalnizca parti kadrolarinin halk kontroliine boyun egmelerinin
kapsamu degil, daha 6nemlisi devrim siirecinin safhalan iizerinde kontrol uygulama yolu-
nun devrime katlanlarin biling ve kavrayis gelistirmelerinde bir faktor de olmasidir. Bu
vesileyle erken Cin Marksizmindeki kuvvetli popiilist unsurun alu gizilmelidir. Bu genel
konuda gok aydinlauci yorumlar igin bkz. Maurice Meisner, Li Ta-chao and the Origins of
Chinese Marxism (Cambridge, Mass., Harvard University Press, 1967).

{spanya’daki anarsist devrimin -egitim ve miicadeledeki otuz yildan ziyade art ala-
niyla- Asya’da yeniden hayat buldugunu ileri stirmiiyorum, fakat entelektiieller arasinda
boyle olgulara kars: iggiidiisel bir antipati yiiziinden ve son zamanlarda bunu Soguk Sa-
vag mitolojisinin terimleriyle yorumlamadaki israr yiiziinden, popiiler kitle hareketlerin-
deki kendiliginden ve goniillii unsurlarin muhtemelen ciddi sekilde yanhs anlasildigim
sOylityorum.
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Daha 6nce isaret ettigim gibi, Ispanya I¢ Savas yalnizca mo-
dern tarihin en 6nemli olaylarindan biri degil, en genis bi¢cimde
¢alisilmis déonemlerinden biridir. Ancak sasirtica bosluklar var-
dir. 1936 Temmuz'undaki Franco ayaklanmasim takip eden ay-
lar boyunca, Ispanya’nin her yerinde benzeri gériilmemis ¢apta
bir sosyal devrim gergeklesti. ‘Devrimci éncii’ yoktu ve devrimin
biiyitk oranda kendiliginden oldugu goriiliir; kentli ve kirsal is-
¢i kitlelerinin giristigi sosyal ve ekonomik sartlardaki radikal do-
niistim, giicle ezilmesine kadar 6nemli basarlar elde etmisti. Bu
agirhikh olarak anarsist devrim ve onun yol agtifi muazzam sos-
yal doniislim, son zamanlardaki tarih ¢alismalarinda, burjuva re-
jimini Franco isyanindan korumak igin savasin basanyla siirdii-
riilmesinin oniinit kesen bir tiir sapma, bir bas belas: sayild1. Pek
cok tarih¢i Eric Hobsbawm’a’ katilacakur muhtemelen: ispan-
yadaki_sosyal devrimin_basansizhgi “anarsistlere baglydi”;
anargizm “bir felaketti”, “somut sonugIarl olmayan bir tiir “ah-
laki Jlmnasnktl olsa olsa ‘halk dininin ogrencﬂeri i¢in ¢ok ha-
reketh bir gosteriydi”. Anarsist devrimin en genis tarihsel ¢alis-
mas1™ gorece erisilmezdir; bityiik tarih cahigmalar yazarlan anla-
silan, ne simdi giiney Fransa’da yasayan yazarina, ne de hatirala-
rin1 hi¢ yazmamasina ragmen paha bicilmez kisisel tamikliklar
saglayabilecek pek ¢ok miilteciye damgmisur.” Kolektiflestir-
meyle ilgili basili tek derleme® yalmizca bir anarslst yayinevi ta-

57) “The Spanish Background”, New Left Review, No. 40 (Kasim-Aralik 1966), s. 85-90.
58) Jose Peirats, La C.N.T. An la revolution espanola (Toulouse, Ediciones C.N.T., 1951-
1952), C. 3. Jackson buna génderme yapar. Peirats ondan sonra dénemin genel bir tari-
hini yayinladi: Los anarquistas en la crisis politica espariola (Buenos Aires, Editorial Alfa-
Argentina, 1964). Bu son derece bilgi verici kitap Ingilizce konusan okurlar i¢in ulagila-
bilir olmahdur.

59) Anarsist devrimi ele almadaki bu oldukga genel basansizhigin bir istisnast Hugh Tho-
mas’in “Anarchist Agrarian Collectives in Spanish Civil War” makalesidir: Ed. Martin
Gilbert, A Century of Conflict, 1850-1950: Essays for AJ.P. Taylor (New York, Atheneum
Publishers, 1967) icinde. Kisa ve aydinlatic1 yeni bir anlat, Daniel Guérin'dir: L’Anarc-
hisme (Paris, Gallimard, 1965). Kapsaml ¢alismas1 The Spanish Civil War'da (New York,
Harper and Row Publishers, 1961; ciltsiz baski, 1963) Hugh Thomas, halk devrimini pek
anmaz ve baz bityiik olaylardan hig bahsetmez -trnegin bkz. asagidaki 97. nolu dipnot.
60) Collectivisations: I'oeuvre constructive de la Revolution espagnole, 2. baski (Toulouse,
Editions C.N.T., 1965). ik bask: Barcelona’da yapilmisti (Editions C.N.T.-EA.L:, 1937).
Marksist bilimci Karl Korsch’un Living Marxism, C. 4 (Nisan 1939, s. 179-182) iginde
miikemmel ve olumlu bir 3zeti vardir: “Collectivization in Spain”. Aym yayinda (s. 170-
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rafindan basildi ve bu yiizden genel okura pek ulagmadi ve ona
nadiren basvuruldu —6rnegin Jackson’'m anlatis: sirf askeri degil,
sosyal ve siyasal bir tarih olmaya niyetlenmesine ragmen kay-
nakcasinda goriilmez. Gergekten bu sasirtici sosyal kansiklik,
genis 6l¢iide hafizadan silinmis gibidir. Ispanya i¢ Savasrnin dra-
mu1 ve kederi hi¢bir zaman solmamisur; birkag yil 6nceki To Die

in Madrid filminin etkisi buna sahittir. Ancak bu filmde (Daniel

Guérin'in belirttigi gibi) ispanya toplumunun ¢ogunu déniistiir-
miis olan halk devriminin ad1 ge¢mez.

Burada 1936-1937'nin olaylarina® ve Franco milliyetcilerinin,
Cumbhuriyetgilerin (Komiinist Parti de dahil), anarsistlerin ve
sosyalist is¢i gruplarinin kauldig: karmasik miicadelenin 6zel bir
cephesine egilecegim. 1936’daki Franco ayaklanmasinin arka pla-
ninda, birkag ay onceki grevler, kamulastirmalar ve koyliilerle Si-
vil Muhafizlar arasindaki kavgalar vardi. Sol sosyalist lider Largo
Caballero, Haziran'da iscilerin silahlandirilmasini talep etti, fakat
bu talep Azana tarafindan reddedildi. Darbe yapilinca Cumhuri-
yetci hiitkiimet fel¢ oldu. Madrid ve Barcelona’da isciler, hiikiime-
te ait depolardan, hatta limandaki gemilerden calarak kendi ken-
dilerine silahlandilar; silahli emekgi simiflar ile Franco'ya teslim
olmanin cifte tehlikesi arasinda béliinen hiikiimet kararsiz kalir-
ken ayaklanma bastinildi. Ispanya’nin genis bolgelerinde fiili oto-
rite, ayaklanmay: bastirmada 6nemli, genellikle baskin bir rol
iistlenen anarsist ve sosyalist iscilerin eline gegti.

Sonraki birkag ay genellikle bir ‘ikili iktidar’ donemi olarak ta-
nimlanir. Barcelona’da sanayi ve ticaret biiyiik ol¢iide kolektifles-
tirildi ve kolektiflestirme dalgas1 Aragon, Castile ve Levant'da se-

.. 171) liberal komiinistlerin Ispanya ¢ Savasi'na tepkileri 6zlii bigcimde 6zetlenmistir; asa-

gidakilere tamamen katliyorum: “Bolsevik disiplinin kerameti, Caballero’nun sempatik-
ligi ve Pasionaria’nin tutkusuna dair bos laflarla, ‘modern liberaller' sadece I Savas'taki
biitiin devrimci ihtimalleri yok etmek igin kendi gercek arzulannin ve kendi muhtelif
anavatanlannin ¢ikanna {spanya sorunu tizerine muhtemel bir savasa hazirhklarinin
tizerini 6rtityorlar... Ispanya I¢ Savasi'nda gercek devrimci olan sey, iscilerin ve yoksul
koyliilerin dogrudan eyleminden kaynakland:; ne emek drgiitlenmesinin 6zel bir bigi-
minden ne de 6zellikle liderlik tarafindan armagan edilen bir seyden.” Belgelerin bu ana-
lizi destekledigini, ayrica i¢ Savasin devrimci evresinden hoglanmamanin ve tarihgilerce
gormezden gelinmesinin sebebinin bu olgu oldugunu diisiiniiyorum.

61) Bu doneme iligskin aydinlatic1 bir taniklik Franz Borkenaunun The Spanish Cock-
pitdir (1938; yeniden basim: Ann Arbor, University of Michigan Press, 1963).
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hirlerin ve kasabalarin yan sira kirsal alana ve onlardan daha az
ama yine de 6nemli oranda Katalonya, Asturias, Estremadura ve
Endiiliis’in pek ¢ok yerine yayildi. Askeri gii¢ savunma komite-
leri tarafindan uygulandi; sosyal ve ekonomik organizasyon 1936
Mayis'indaki CNT'nin Saragosa Kongresi'nin programimn ana
hatlarini izleyerek c¢ok cesitli bigimler aldi. Devrim ‘apolitik’ti,
devrimin iktidar ve idare organlar1 bir bakima merkezi Cumhuri-
yetci hitkiimetten ayn kaldi; hatta daha sonra 1936 sonbaharinda
birkag anarsist lider yonetime girip, devrim en nihayet komiinist-
lerin 6nderligindeki Cumhuriyetci giiclerle fasistler arasinda ezi-
lene dek olduk¢a bagimsiz olarak islev gormeye devam ettiler.
Barcelona’da sanayi ve ticaretin kolektiflestirilmesinin basarisi,
Borkenau gibi buna hi¢ sempatiyle bakmayan gozlemcileri bile
etkiledi. Kirsal kolektiflestirmenin 6l¢egi i¢in anarsist kaynaklar-
da su veriler verilir: Aragon’da yarim milyon iiyeli 450 kolektif;
Levant'da tarimsal {iretimin yarisindan ve bunun yiizde 70’inin
pazarlanmasindan sorumlu 900 kolektif, ispanya’nin en zengin
tarimsal bolgesi Castile’de yaklasik 100 bin iiyeli 300 kolektif.”
Katalonya’da sirketlerin basa getirdigi burjuva hiikiimet s6ézde
otoriteyi elinde bulunduruyordu, fakat gercek iktidar anarsistle-
rin hakim oldugu komitelerin elindeydi.

Temmuz'la Eyliil arasindaki donem kendiliginden, yayilan fa-
kat tamamlanmamus bir sosyal devrim olarak nitelenebilir.”’ Birkag
anarsist lider yonetime katildi; 3 Ocak 1937 tarihinde Federica
Montsey’in ifade ettigi gibi sebep suydu: “...anarsistler yonetime
Devrim'’i sapmadan korumak ve savasin 4tesine tagimak igin, ne-
reden gelirse gelsin herhangi bir diktatoryal egilime karsi durmak
i¢in girdiler.”** Merkezi hiikiimet bilyiik 6l¢iide Rusya’nin degerli

62) Guérin, L’Anarchisme, s. 154.

63) Bu doneme iliskin yararh bir yorum i¢in bkz. Felix Morrow, Revolution and Counter-
Revolution in Spain (1938; yeniden basim: Londra, New Park Publications, 1963).

64) Akt. Camillo Berneri “Lettre ouverte a la camarade Frederica [sic] Montseny”, onun
gazetesi Guerra di Classe’den cevrilmis derleme Guerre de classes en Espagne (Paris,
1946). Berneri Ispanya’da kalburiistii bir anarsist entelektiieldi. Hitkiimete girme siyase-
tine karsiyd: ve asagida deginecegim tipik anarsist stratejiyi savunuyordu. Hiikiimete gir-
me konusundaki gorisiinii, 1931 Cumhuriyeti’'ne referansla Katalan bir is¢inin sézleriy-
le 6zetlemisti: “O, yeni tasmasi olan bildigimiz eski kopektir.” Olaylar bu analizin dog-
rulugunu kanitlad:.

55



askeri yardiminin bir sonucu olarak -Katalonya’da komiinistlerin
hakim oldugu PSUCnin [Partit Socialista Unificat de Catalun-
ya/Katalonya Birlesik Sosyalist Partisi] kontrolii altinda- komiinist
kontroliin giderek artugim hissetti. En biiyiik komiinist basarilar
Levantin zengin ¢iftlik bslgelerinde elde edildi (hiikiimet eyalet-
lerden birinin bassehri olan Valencia’ya nakledildi); burada zengin
ciftlik sahipleri refah igindeki ciftgileri korumak tizere partinin 6r-
giitledigi Koylii Federasyonu'nda toplanmisti. Bu federasyon “eya-
letin tarim iscileri tarafindan 6nayak olunan kirsal kolektiflestir-
meyi kontrol etmede giiclii bir ara¢ olarak hizmet goriiyordu”.”
Bagka yerlerde de karsi-devrimci basarilar Cumhuriyet tizerindeki
komiinist hakimiyetin artigin1 yansitmaktaydi.

Berneri, ltalyan anarsizminin 6nde gelen bir sézciisiiydii. Mussolini’nin iktidara
gelmesinden sonra ltalya'y: terk etti ve 19 Temmuz 1936’da Barcelona'ya geldi. Anar-
sist tarihgi Rudolf Rocker'a gore, anti-fasist savas igin ilk Italyan birliklerini kurdu
(The Tragedy of Spain [New York, Free Arbeiter Stimme, 1937], s. 44). Barbieri'nin es-
ki bir yoldasiyla birlikte 1937’nin Mayis Giinleri'nde 6ldiiriildii. (Komiinistlerin kon-
troliindeki polis tarafindan 5 Mayis'ta tutukland, ertesi giin vuruldu.) Hugh Thomas
The Spanish Civil War, s. 428'de, “Biiyiik 6lgiide askeri tarihe ayrilmis olan Thomas'in
kitabinin, Berneri'nin $ldiiriilmesinden bahsettigini ama fikirlerinden ya da roliinden
bahsetmedigi™ni savunur.

Berneri'nin adi Jackson'm tarihinde hi¢ gegmez.

65) Burnett Bolloten, The Grand Camouflage: The Communist Conspriacy in the Spanish
Civil War (New York, Frederick A. Prager, Inc., 1961), s. 86. Ig Savas sirasinda Ispan-
ya'daki bir muhabire ait olan bu kitap, burada s6z konusu edilen sorularla ilgili ¢ok
6nemli belgesel kanutlar igerir. Bu bslgenin zengin ciftgilerinin tavri, artik ortadan kalk-
mus olan sag kanat 6rgiitlerin eski destekgilerinin ¢ogu Koylii Federasyonu genel sekre-
teri Julio Mateu tarafindan ¢ok giizel tanimlanmigtir: “Bunlar bize [yani Komiinist Par-
ti'ye] sempati duyan kimselerdir, ki izin verdigimiz takdirde Valencia kasabasinda yiiz
binlerce iftgi partimize katilacakur. Bu giftgiler... partimizi korkulacak bir sey gibi se-
verler... Komiinist Parti bizim partimizdir (derler]” (akt. Bolloten, s. 86) Burada bu ¢ok
onemli kitabin yazilmasindaki arka plan hakkinda ¢ok ilging bir goriis vardir: H.R. So-
uthworth, Le Myth de la croisade de Franco (Rudeo Iberico, Paris, 1964; Ispanyolcas: ay-
n yayinevi, 1963).

Komtinistler Valencia’daki merkezi duvarlara iki afig asmisti: “Kiigiik kéyliiniin miil-
kiyetine sayg1” ve “Kiiciik sanayicinin miilkiyetine sayg1” (Borkenau, The Spanish Cock-
pit, s. 117). Gergekten komiinistlerden koruma da isteyen zengin kéyliiler vard; Borke-
nau bunlan Cumbhuriyet giiglerinin asir1 sag kanadim olusturanlar olarak tanimliyordu.
Borkenau'ya goére, 1937 baslarina kadar Komiinist Parti “genis ¢apta... askerlerin ve ida-
ri personelin, ikinci olarak kiigiik burjuvalarin ve hali vakti yerinde koyliilerin, tigiincii
olarak igsizlerin, ancak dordiincii olarak sanayi is¢ilerinin partisiydi” (s. 192). Parti ¢ok
saylda polis ve askeri memuru da cezbediyordu. Mesela, Madrid polis miidiirii ve istih-
barat miidiirii, parti iiyesiydi. Genel olarak devrimden 6nce énemsiz olan parti, onlar
devrimci giiglerden korudugu igin “sehirli ve kirsal orta simflara giiglii bir hayat enerji-
si verdi (Bolloten, a.g.y., s. 86). Gerald Brenan The Spanish Labrynth’de (1943; yeni bas-
ki: Cambridge, Cambridge University Press, 1960, s. 325) durumu sdyle anlaur: “Sendi-
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Karsi-devrimin, ilk evresi geri doniigsiiz gibi gériinen devri-
min bu bagarilarinin yasallastirilmasi ve diizenlenmesiydi. Komii-
nist tarim bakan1 Vicente Uribe’nin 7 Ekim kararnamesi, belirli
-yani, Franco ayaklanmasina katilanlarin topraklarimi- kamulas-
tirmalan yasallastirdi. Kuskusuz bu kamulastirmalar ¢oktan ya-
pilmisti; bu gercek, komiinist basin1 kararnameyi “askeri kalkis-

"% plarak ta-

madan beri alinmis olan en akillica devrimci 6nlem
nimlamaktan alikoymadi. Gergekten Franco isyanina dogrudan
katulmayan toprak sahiplerinin miilklerinin muaf tutulmasiyla,
devrimcilerin bakis agisindan kararname geri bir adim temsil
ediyordu ve yalmzca CNT tarafindan degil, UGT [Union General
de Trabalhadores/Sosyalist Genel Is¢i Sendikasi] ile iligkili Top-
rak Iscileri Sosyalist Federasyonu tarafindan da elestirilmekteydi.
Daha genis bir kararname talebi komiinistlerin yonettigi bakanlik
tarafindan kabul edilemezdi, ¢iinkii Komiinist Parti “Franco kar-
si1 darbede miilk sahibi simflar arasinda destek anyordu ve bu
>yuzden ‘i¢ savastan once is¢i simifi hareketine diisman olan kii-
'lc;uk ve orta miilk sahiplerini geri ¢evirmeye giicii yetmeyebilir-
di”.*” Bu ‘kiictik miilk sahiplerinegercekte, buiyiik miilklerin sa-
hipleri de dahil edilmis gibi gortinityor. Kararname, miilk sahip-

kalarina siki sikiya bagh kol iscilerinin ilgisini cekemeyen komdinistler kendilerini, on-
lara onderlik edebilecek olan, korktuklar1 Devrim’in agirihklarindan mustarip olanlarin
hepsi igin bir siginak olarak buldular. Valencia'daki hali vakti yerinde portakal yetistiri-
cileri, Katalonya'daki koyliiler, diikkan sahipleri ve isadamlan, askeri gorevliler ve dev-
let memurlan saflar halinde kaydoldular... Bu yiizden [Katalonya'da] garip ve yeni bir
durum olustu: Bir yanda uzun bir devrimci gelenegi olan ¢ok yogun Barcelona proletar-
yasl, dte yanda ona karsi Komiinist Parti tarafindan &rgiitlenmis ve silahlandinlmis be-
yaz yakalilar ve sehirli kiiciik burjuvalar duruyordu.”

Ashinda Brenan’in tanimladigy durum, onun séyledigi kadar garip degildir. Tersine,
‘kaz1l biirokrasi'nin, simdiki ya da gelecekteki temsilcilerinin, temsil edilmelerini dnle-
dikleri kitleler adma iktidarl ele gecirdikleri durum harig, karsi-devrimci bir gii¢ olarak
66) Bolloten a. gy, s. 189. Devrimci eylemin yasallasunlmasma girisilmesi ve tamamlan-
mas1, 1918'de Sovyetler Birligi'ndeki ‘devrimci éncii'niin davramsim haurlaur. Krs. Art-
hur Rosenburg, A History of Bolshevism (1932, Almancadan gevrilen yeni baski: New
York, Russell and Russell Publishers, 1965), Bl. 6. Bu kitap kamulagtirmayx soyle anlatir:
“Is¢ilerin bir kisminin kendiliginden eyleminin sonucu ve Bolseviklerin iradesine kars:
olarak yapilmas1” Lenin tarafindan aylar sonra kerhen yasallastinld: ve sonra merkezi
parti kontrolii alina alindi. Devrim sonras: anarsistlerle Bolseviklerin iliskisi iizerine,
anarsistlerden yana bir yorum i¢in bkz. Guérin, L’Anarchisme, s. 96-125. Ayrica bkz. Av-
rich, a.g.y,, Kisim II, s. 123-254.

67) Bolloten, a.g.y., s. 191.
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leri Franco’yu desteklemedikge kiracilan kiray1 6demeye devam
etmeye mecbur kiliyordu ve 6nceki toprak sahibine garanti ver-
mekle koy yoksullarina toprak dagitimim engelliyordu. Toprak
Iscileri Federasyonu genel sekreteri Ricardo Zabalza, sonugtaki
durumu “sabir tiiketen adaletsizlik” olarak tamimlar; “devrimci
olduklar i¢in, 6nceki siyasal patronlarin dalkavuklar hala en kii-
ciik toprak pargasina bile kira 36demekten aciz bu insanlar paha-
sina ayricalikh bir pozisyonun tadimi ¢ikariyorlar”.*

Daha 6nce basarilmis seylerin sinirlanmas ve yasallastirma ev-
resinin tamamlanmasi igin, Katalonya Genel Meclisi'nde ekonomi
miisaviri olan bir CNT tiyesi tarafindan yayinlanan 24 Ekim 1936
tarihli kararname, Katalonya’da sanayinin kolektiflestirilmesine
yasal dayanak sagladi. Devrimcilerin bakis agisindan bu durum da
geri bir adimdi. Kolektiflestirme 100°den fazla isci ¢alistiran islet-
melerle kisitland: ve gesit ¢esit sartlar kontroliin isci komitelerin-
den devlet biirokrasisine ge¢mesini kurumsallastird1.”

1936 Ekimi'nden 1937 Mayisr’na siiren karsi-devrimin ikinci
evresi, yerel komitelerin yok edilmesini, geleneksel bir orduyla
milisin yer degistirmesini ve miimkiin oldugu her yerde, devrim
oncesi sosyal ve ekonomik sistemin yeniden tesis edilmesini ige-
riyordu. En nihayet 1937 Mayisi'nda Barcelona'da is¢i sinifina
dogrudan bir saldir1 yapildi (Mayis Giinleri).” Bu saldirimin basa-
risin takiben devrimin tasfiyesi islemi tamamlandi. 24 Ekim Ko-
lektiflestirme Kararnamesi ytiriirlitkten kaldirildi ve sanayi, isci-
lerin kontroliinden ‘kurtanldr’. Komiinist agirlikli ordu, pek ¢ok
kolektifi yok edip orgiitlenmelerini yikarak ve genellikle merkezi
hiikiimetin kontrolii altindaki alanlara iterek Aragon’u sildi sii-
piirdii. Artik komiinistlerin hakimiyeti alundaki hiikiimet, Cum-

68) A.gy.,s. 194.

69) Ayrintilar i¢in bkz. Vernon Richards, Lessons of the Spanish Revolution (Londra, Fre-
dom Press, 1953), s. 83-88.

70) Dokunakl bir tanik anlaum i¢in bkz. George Orwell, Homage to Catalonia (1938,;
yeni baski: New York, Harcourt, Brace and World, 1952 ve Boston, Beacon Press, 1955:
ahint1 bu kitabin Beacon Press yaymindandir). Orwell'in gektigi resim kuskusuz kurulu
liberal dogmayla keskin bir karsithk ig¢inde oldugundan, bu parlak kitap ilk baskis: sira-
sinda hemen hig dikkat cekmedi. 1952’den beri yeni baskilardaki bir Soguk Savas belge-
si olarak kabul edilmesi yoniindeki uyannin yazara pek az teselli verdiginden siiphele-
niyorum.
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huriyetgilerin elindeki topraklarin her yerinde, 17 Aralik 1936 ta-
rihli Pravda’da ilan edilen planla uyumlu hareket etmekteydi:
“Katalonya soz konusu oldugunda, Trogkist ve anarko-sendika-
list unsurlarin temizlenmesine daha 6nce baslanmist1 ve SSCB'de-
kiyle ayni enerjiyle [ve ¢cok benzer yontemlerle, diye ekleyebili-
riz] orada da devam ettirilecektir.”"
’ Kisacasi, 1936 yazindan 1937’e kadarki dénem, bir devrim ve
karsi-devrim dénemiydi: Devrim genis 6lgiide anarsist ve sosya-
list sanayi ve tanm igcilerinin kitlesel katihmiyla kendiligindendi;
kargi-devrim komiinistlerin yénetimindeydi, Komiinist Parti gi-
derek Cumbhuriyetin sag kanadini temsil etmeye basladi. Bu do-
nem boyunca ve karsi-devrimin bagarilarindan sonra, Cumhuri-
'yet Franco ayaklanmasina kars: bir savas siirdiirdii. Bu gercek sa-
yisiz yayinda ayrintilaniyla anlatulmistir, ben buraya sadece kiiciik
bir sey ekleyecegim. Komiinistlerin énderlik ettigi kargi-devrimci
miicadele, elbette siirmekte olan anti-fasist savas ve Sovyetler Bir-
ligi'min Bati demokrasileriyle genis bir anti-fasist ittifak kurmak
“dogrultusundaki daha genel tavn goéz oniinde bulundurularak
‘degerlendirilmelidir. Komiinistlerin etkin karsi-devrimci siyaseti-
" nin bir sebebi, Ingiltere’nin ispanya’da bir devrimin zaferini asla
hos gdérmeyecegine inanmalandir; Ispanya’da Ingiltere ve Fran-
sa’nin ¢ok dnemli ve Amerika Birlesik Devletlerinin daha kiiciik
caph ticari ¢ikarlan vardi.” Bu konuya asagida dénecegim. Bu-
nunla birlikte, sanirim kusku duyulmayacak bagka faktérlerin ol-
dugunu da akilda tutmak dnemlidir. inaniyorum ki Rudolf Roc-
ker'in bu konuyla ilgili yorumu epey isabetlidir:

...Ispanyol halki zalim bir diismana kars {imitsiz bir miicadeleye
girismisti; ayrica, Avrupa’nin biiyiik emperyalist giiclerinin gizli en-
trikalarina maruz kaliyordu. Buna ragmen Ispanyol devrimcileri dik-
tatorliigiin felaket getiren carelerine basvurmayip, biittin diiriist go-
riislere sayg1 gosterdiler. Temmuz savasindan sonra C.N.T.nin ister
dostu ister diigmani olsun Barcelona’y1 goren herkes, kamusal haya-

71) Akt. Rocker, The Tragedy of Spain, s. 28.
72) Kisa bir elestiri icin bkz. a.g.y. Bilyiik dl¢iide Franco tarafindan korunan bu menfa-
atler Hitler acisindan biiyiik bir bas belasiyd:.
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un dzgiirliigiine ve fikir ifade etme serbestligini bastirmak igin her-
hangi bir diizenlemenin yokluguna sasirirda.

Yirmi y1l boyunca Bolsevizmin destekgileri, karsi-devrimin saldi-
nlarina kargt sézde proletaryanin ¢ikarlarini savunmak ve sosyaliz-
‘me hazirlanmak amaciyla diktatorliigiin hayati bir gereklilik oldu-
‘gunu kitlelerin kafasina cakmustr. Bu propagandayla sosyalizm dava-
sini ilerletmediler ama yalnizca milyonlarca insanin, tiranhgin en ug
‘bigimi olan diktatorliigiin sosyal 6zgiirlesmeye asla yol agmayacag-
n1 unutmasina sebep olarak Italya’da, Almanya'da ve Avusturya'da
fagizmin yolunu diizlediler. Rusya'da szde proletarya diktatérliigii
sosyalizmle sonuglanmadi ama yeni bir biirokrasinin proletarya ve
biitiin insanlar iizerinde hakimiyetine yol agt1...

Rus otokratlari ve onlarin destekgilerinin en korktugu sey, Ispan-
ya'daki 6zgiirlitkgii sosyalizmin basanlarimin, ¢ok oviindiikleri ‘dik-
tatorlitk gerekliligi'nin Rusya’da Stalin’in despotizmine yol agan ve
bugiin ispanya’da isci ve kdylii devrimi iizerinde karsi-devrimin za-
fer kazanmasina yardim etmeye hizmet eden koca bir sahtekarhktan
bagka bir sey olmadigimi gozii kapal takipgilerine kanitlayabilecek
olmasidir.”

Anti-komiinist beyin yikamadan onlarca y1l sonra Bolsevizm
ve Bautl liberalizminin halk devrimine karsithkta birlesmis olma
derecesinin ciddi bir degerlendirmesini miimkiin kilacak bir
perspektifi iiretmek giictiir. Bununla birlikte, Ispanya’daki olayla-
rin bu perspektifi kazanmadan anlasilabilecegini sanmiyorum.

Bu kisa -partizanca, fakat dogru oldugunu diistindiigiim- tas-
lakla birlikte arka plan igin, Jackson’'m Ispanya I¢ Savas'nin bu
yoniinii anlatisina geri donebilirim (bkz. 54 no’lu dipnot).

Jackson (s. 259) Ispanya’da Cumhuriyet davasina Sovyet des-
tegine iki faktoriin yon verdigini varsayar: Birincisi, Sovyetler'in
giivenliginden dolay1 duyulan tasa; ikincisi, Cumhuriyetgci bir za-
ferin “Sovyet liderlerinin kendileriyle 6zdeslestirmeyi umdugu
diinya capinda ‘halk devrimi’ davasin ilerletecegi timidi”. Jack-
son, Sovyetler'in “orta siniflar1 ya da Bat1 yonetimlerini tirkiitme-
menin esas oldugu bir moment” yiiziinden, devrimci hedefleri
iizerinde 1srarla durmadiklan kanisindadir.

73) A.g.y., s. 35.
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Sovyetler'in giivenligi meselesine gelince, Jackson bunun dog-
rulugundan hi¢ kusku duymaz. Acgikur ki, Sovyetler'in Cumhuri-
yet'e destegi, fasist tehlikeye karsi Bati demokrasileriyle ortak
davranma girisiminin bir cephesiydi. Ote yandan, Jackson’in Sov-
yetler Birligi'ni devrimci bir gii¢ olarak kavramlastirmas: (Cum-
huriyetgi bir zaferin “kesintiye ugramis diinya devrimine dogru
hareketi” ileri gotiirecegi iimidi ve “diinya ¢apinda ‘halk’ devrimi
davasiyla kendini 6zdeslestirme” arayis1) bana tamamiyla yanilg:
gibi geliyor. Sovyet siyasetinin bu yorumunu destekleyecek bir
kamiti ne Jackson sunar, ne de ben biliyorum. Ispanya I¢ Savasi s1-
rasindaki olaylan, yalmz Rocker gibi anarsistlerin degil, Ispan-
ya'daki sartlan yakindan taniyan Gerald Brenan ve Franz Borke-
nau gibi yorumcularin da nasil farkh yorumladifimi gérmek il-
gingtir. Brenan’a gore komiinistlerin (‘son derece mantikly’ oldu-
gunu diistindiigii) karsi-devrimci siyaseti,

...komiinistlerin kendilerine en yakisir siyasetti. Rusya bir bii-
rokrasi tarafindan yénetilen totaliter bir rejimdir; tarihte en korkung
baskaldirlardan pacay: kurtaran liderlerinin diisiince yapis: sinik ve
oportiinisttir: Devletin kumasi tamamen dogmatik ve otoriterdir. Bu
adamlarin, en vahsi idealizmin muhtesem karakter bagimsizhigiyla
birarada oldugu Ispanya gibi bir iilkede sosyal bir devrime énderlik
yapmalarini beklemek s6z konusu olamaz. Dogrudur, Ruslar digari-
daki hayranlan arasinda bol miktarda idealizmi hak edebilirler, fakat
onu ancak herkesin benzer diistindiigii ve kendi iizerindeki sefin
emirlerine itaat ettigi demir gibi bir biirokratik devletin yaratilmasi
isine kosabilirler.”

Brenan, Ruslarin ispanya'da bir ‘halk devrimi'nde herhangi bir
cikar gozeterek hareket etmesinde bir sey gormez. Tersine, komii-
nist siyaset, “Rus Ogpu gibi, I¢igleri Bakanligrnmkilerden ¢ok par-
tilerinin emirlerine uyan polisle {ilkeyi dolduran ve kendiliginden
yiikselen boyle kirsal ve sanayi kolektiflerine bile” karst olmay1 sa-
vunuyordu. “Biitiin doga ve tarihleri onlar yerel ve kendiliginden
olana giivensiz kildig1 ve emirlere, disipline ve biirokratik tek tip-
lige bel bagladiklan” i¢in komiinistler, ‘kendiliginden konusma ve

74) Agy.,s. 324.
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eylem’e yonelik diirtiileri tamamen bastirmaya calisiyorlardi —bu
yiizden, Ispanya’da devrimci giiclerin karsisinda yer aldilar. Bre-
nan’in belirttigi gibi, “Ingilizlerin 6diin verme siyasetinden don-
meyecekleri belli olunca Ruslarin destegini ¢ekmesinin, Rus dis
politika miilahazalarinin Sovyetler Birligini Cumhuriyete yardi-
ma sevk ettigi” tezine ilave dogrulama saglayan bir olgudur.

Borkenau'nun analizi de benzer dogrultudadir. Borkenau ‘et-
kililigi'nden dolayr komiinist siyaseti tasvip eder, fakat komii-
nistlerin “devrimci sosyal faaliyete bir nokta koydugunu ve bu-
nun bir devrim olmas1 gerekmedigi, sadece yasal bir hiikiimetin
savunmasi oldugu goriisiinii giiclendirdigini... Ispanya’daki ko-
miinist siyasetin esas olarak Ispanyollarin kavgasinin gerekleri
tarafindan degil, gecmiste devrimci olan ama simdi devrimci ol-
mayan” bir iilkenin, “miidahaleci bir dis gii¢ olan Rusya'nin ¢1-
karlan tarafindan dikte edildigi’ni belirtir. Komiinistler “kaotik
coskunlugu disiplinli bir coskunluga dondiirme amaciyla” degil
(ki Borkenau bunun zorunlu oldugunu diisiiniir], kitlelerin ey-
leminin yerini tutacak disiplinli askeri ve idari eylem koymak ve
bundan tamamen yakay1 siyirmak amaciyla” hareket ettiler. Bu
siyaset, onun da belirttigi gibi, “kitlelerin ¢ikarlar1 ve haklarna
dogrudan karstyd1” ve bu yiizden halk destegini zayiflatt1. Simdi
cansiz kitleler eski otoriteyi yenileyen ve hatta “eski rejimin po-
lis giiclerine acik bir tevecciih gosterdigi icin kitlelerin nefret et-
tigi” komiinist egilimli bir diktatérliigiin savunmasina kendileri-
ni adamayacaklardi. Borkenau'nun komiinistlerin ‘etkililigi'nin
Franco karsiti miicadeleyi kazanmakta gerekli oldugu varsayimi
-asagida bu soruna dénecegim- ¢ok kuskulu olsa da, bana 6yle
geliyor ki, kayitlar komiinist siyasetin ve etkilerinin bu yorumu-
nu kuvvetle desteklemektedir.”

75) Borkenau, The Spanish Cockpit, s. 289-292. Borkenau’nun 6ziinde dogru olmasi ne-
deniyle, Hobsbawm'in (a.g.y.) komiinist siyasetin “hic siiphesiz I¢ Savas1 kazanabilecek
yegane siyaset” olduguna inanmakta tamamen yanildigy kamisindayim. Gergekte varsa-
yim, {spanya ancak fiili bir Bat kolonisi olarak korunabilirse, Bati demokrasilerinin an-
ti-fagist cabaya katilacagy yoniindeydi. Komiinist liderler bu umudun bosunahgim go-
riince miicadeleyi terk ettiler; onlann goziinde ¢ Savasi kazanma cabas: degil, yalmzca
Rusya’nin dis politika ¢ikarlarina hizmet etmek 6nemliydi. Bu tarusmanin tamaminda
ima edilen sebeplerle Hobsbawm'in anarsist devrim analizine de katlmiyorum.
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Bu noktada pek ¢ok Ispanyol komiinist liderin istemeye iste-
meye benzer sonuglara zorlandigim belirtmek uygun olur. Bollo-
ten, ordu komutant ‘El Campesino’ ve Caballero hiikiimetinde
bakan olan Jesus Hernandez gibi birka¢ ornek aktanr.” ilki,
1949'da Sovyetler Birligi'nden kacisindan sonra, I¢ Savas sirasin-
da Sovyetler Birliginin ‘devrimci dayanismasimi elde bir saydi
-asint bir saflikla-, ancak sonra, “Kremlin diinya halklarinmin ¢ikar-
larina hizmet etmiyor, kendi ¢ikarina bakiyor; gériilmemis bir
ihanet ve ikiyiizliiliikle, uluslararas is¢i sinifimi politik entrikala-
rinda bir piyon olarak kullamiyor,” dedi. Hernandez i¢ Savas'tan
kisa bir siire sonraki soylesisinde, Ispanyol komiinist liderlerin
“Ispanyol halkinin evladi olmaktan ziyade Sovyet tebasi gibi dav-
randigi"m kabul eder. “Sagma, inamlmaz gelebilir ama,” deyip
ekler: “Sovyet vesayeti altindaki egitimimiz bizi tamamen millet-
sizlesecek derecede deforme etmisti; milli ruhumuz koparilip
alinmis ve yerine Kremlin'in kuleleriyle baslayip onlarla biten,
bagnazca soven bir enternasyonalizm konmustu.”

1921’deki Komiinist Enternasyonal’in Ugiincii Diinya Kongre-
si'nden kisa siire sonra, Hollandal ‘ultra solcuw’ Hermann Gorter,
Kongre’nin “su an i¢in diinya devriminin kaderine karar verdi-
gi"ni yaziyordu. “Diinya devrimini ciddi olarak arzu eden goriis
egilimi... Rus Enternasyonali'nden atilmisti. Rus Enternasyona-
li'ne tiyeliklerini devam ettiren Bat1 Avrupa’daki ve diinyanin her
yerindeki komiinist partiler, Rus Devrimi'ni ve Sovyet Cumhuri-
yetini korumak tizere bir aragtan baska bir sey olmayacaklar.””
Bu tahmin epey dogru cikt. Jackson’'in 1930’larm sonlarinda Sov-
yetler Birligi devrimci bir giictiir ya da Sovyet liderlerinin kendi-
lerini gercekten diinya devrimini desteklemis addettikleri seklin-
deki diistincesi, olgusal destekten yoksundur. Bu, kendi miidaha-
leci siyasetlerini hakli ¢itkarmak i¢in Moskova’dan (simdi Pe-
kin'den) yonlendirilen ‘uluslararas1 komiinist bir komplo’ icat et-
mis olan Amerikan Soguk Savas mitolojisine paralel giden bir
yanlis yorumlamadir.

76) A.gy., s. 143-144.
77) Akt. Rosenberg, a.g.y., s. 168-169.
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Devrimci Ispanya’'daki olaylara dénersek, Jackson kolektifles-
tirmenin ilk evresini asagidaki gibi anlatir: Madrid'deki sendika-
lar “Barcelona ve Valencia'daki gibi, ansizin gelisen otoritelerini
istismar ederek her cesit bina ve araca incautado isareti [isgilerin
kontrolii altina alinms] koydular”(s. 219). Bu nigin bir otorite is-
tismartydi? Jackson bunu agiklamaz. Cumhuriyetgi otoritenin bo-
zulmasim hesaba katmasina ragmen, kelimelerin se¢imi Jack-
son’in devrimci durum gergegini kabul etmedeki goniilstizliigiine
isaret eder. Iscilerin kolektiflestirmeyi yerine getirirken ‘umulma-
dik otoritelerini istismar etti’ ifadesi, Vietnam’daki toprak refor-
munu bir ‘komsunun soyulmasi’ meselesi olarak niteleyen Ithiel
Pool'ii ya da Sovyetler Birligi'ndeki kamulastirmalardan ‘bir ahla-
ki kayitsizhk damar’ tanimlamasiyla ‘hirsizhk’ olarak s6z eden
Franz Borkenau'yu akla getiren bir ahlaki yargiya takilip kalr.

Jackson bize, “biiyiiyen yiyecek ve erzak sorunu ve koylerin,
hudut karakollarinin ve kamu hizmetlerinin yiiriitiilmesi deneyi-
mi, anarsistlere modern toplumun akla gelmeyen karmasikhigim
gosterdikten” sonraki birkag ay i¢inde “Katalonya’da devrimci dal-
ga geri cekilmeye bagladi” bilgisini verir (s. 13-14). Hayat pahalih-
g1 iki kat artarken, ekmek kithg) varken ve polisin gaddarligi mo-
narsinin seviyesine ulasmigken, Barcelona’da “evvelki Agustosun
devrimci zaferinin saf iyimserligi, hin¢ ve bir sekilde aldatilmighk
duygusuna yenildi”. “POUM [Partido Obrero e Unificacion Mar-
xista/Birlesik Marksist isci Partisi] ve anarsist basin eszamanh ola-
rak kolektiflestirmeleri goklere ¢ikanyor ve tiretim yetersizliginin,
Valencia’nin burjuvaziyi kayirp Katalan ekonomisini boykot etme
politikasina bagh oldugunu agikhyorlardi. Malaganm kaybinin bii-
yiik dlgiide, Valencia hiikiimetinin siirekli olarak saga dogru gitti-
gini géren Endiiliis proletaryasinin diisiik moraline ve yolunu kay-
betmesine bagh oldugunu acgikhyorlard1” (s. 368). Besbelli Jackson,
olaylara bu soldan miidahalenin manasiz olduguna ve gercekte
zorluklarin sorumlusunun anarsist beceriksizlik ya da ihanet oldu-
guna inanmaktadir: “Katalonya’da CNT fabrika komiteleri, hiikii-
metin onlar1 hammaddeden yoksun biraktgini ve burjuvazinin ka-
yirilldigmi iddia ederek, savas tiretiminde ayak stirtidiiler” (s. 365).
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Gergekte, “Katalonya’da devrimci dalga” “modern toplumun
karmasikligi"nin fark edilmesi nedeniyle degil, Komiinist Parti
tarafindan liderlik edilen orta simf saldiris1 alunda “geri ¢ekil-
meye basladi”. Dahasi, komiinistlerin hakim oldugu merkezi
hiiktimetin, biiytik basariyla, sanayi ve tarimin kolektiflestiril-
mesine zorluk ¢ikarmaya ve ticaretin kolektiflestirilmesini sek-
teye ugratmaya yeltendigi tamamen dogrudur. Daha énce karsi-
devrimin ilk evrelerinden s6z etmistim. Jackson ve baskalarinin
andig1 kaynaklarin daha fazla arastinlmasi, Jackson’in ima etti-
gi gibi, anarsist suglamalarin temelsiz oldugunu goéstermistir.
Bolloten, vardigi sonucu desteklemek iizre bol miktarda kanit
aktarir:

Kirsal alanda komiinistler, kirsal ticretli iscilerin siiriikledigi ko-
lektiflestirmeye karsy, ¢iftlik sahiplerinin kendi elleriyle yetistirebile-
ceginden daha fazla toprag: tutmasini engelleyen is¢i sendikas siya-
setine karsi, hasada el koyan, 6zel sirkete engel olan ve kirac ¢iftgi-
lerden kiralar toplayan devrimci komitelerin uygulamalarina karst,
kiiciik ve orta miilk sahiplerinin ve kirac ciftgilerin ategli savunucu-
su kesildiler.”

ditkiimetin siyaseti, komiinist Tarim Bakanlig1 tarafindan agik
bir dille ifade ediliyordu: “Kiigiik ciftcilerin miilkiyeti kutsaldir

" patiyle bakmayan Gerald Brenan, kolektiflestirmenin basarisizhi-
gim asagidaki sekilde agiklamistir:

Merkezi Hiikiimet, dzellikle de onun komiinist ve sosyalist iiye-
leri, [kolektifleri] Devlet'in dogrudan kontrolii aluna almak istedi:
Bu yiizden onlara hammadde almak icin gerekli krediyi saglamay1
savsakladilar: Ham pamuk stoklan tiikenir tilkenmez degirmenler
istop etti... hatta [Katalonya'da savas gerecleri sanayi] ikmal Bakan-
ligrnin yeni biirokratik organlarinca bizar edildi.™

78) Bolloten, a.g.y., s. 84.

79) A.g.y., s. 85. Daha dnce soylendigi gibi, ‘kiiciik ¢ift¢i’ zengin portakal iireticilerini de
kapsiyordu (bkz. 65 nolu dipnot).

80) Brenan, a.g.y, s. 321.
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Brenan, isciler, merkezi hiikiimet ve Komiinist Parti tarafindan
empoze edilen biirokratiklesmeyle -daha sonra militarizasyonla-
demoralize olana dek, “Barcelona’daki silah fabrikalarinda hafta-
da 56 saat ve iizerinde ¢cahsmglardir ve hicbir sabotaj ya da disip-
linsizlik vakast vuku bulmamigtir,” diyen burjuva Katalonya Bas-
kani1 Companys'den alinti yapar® Onun ¢ikardigi sonug sudur:
“Valencia hiikimeti aruk C.N.T.ye kars1 PS.U.C.’yi kullamyordu
—fakat... Katalan isciler sorun ¢ikardiklarn icin degil de, komiinist-
ler onlar1 yok etmeden 6nce zayiflatmak istedikleri igin.”

Vernon Richards’a gére (s. 47), aktarilan Companys’den Prie-
to’ya mektup, kolektiflestirilen Katalan savas sanayisinin basari-
larin1 gésteren ve “Merkezi Hiikiimet tarafindan yoksun biraki-
lan sanayiyi genigletme imkanlarinin nasil daha fazla gelistirile-
bilcegi™ni gozler oniine seren kanitlar sunmaktadir. Richards,
“Katalonya savas sanayisinin Ispanyol sanayisinin geri kalanin-
dan on kat daha fazla trettigini kabul eder ve sayet Katalonya
[spanya topraginda temin edilmesi miimkiin olmayan hammad-
deyi satin almak igin gerekli araclara ulasabilirse, bu tiretimin

81) Companys'den Prieto’ya mektuplar, 1939. Aynlik¢ diisiinceleri olan bir Katalan ola-
rak Companys, dogallikla Katalonya'nin basarilanim savunmaya egilimliyken, gercek gii-
cii ellerinde bulunduran anarsistlerin onun nominal otoriteye sahip olmasina izin verdi-
§i donemdeki isbirlikgi tavrina ragmen, kolektiflestirmeye kesinlikle sempatiyle bakmi-
yordu. Degerlendirmenin dogruluguna itiraz eden bir tesebbus bilmiyorum. Morrow
(a.g.y., s. 77) Katalonya Basbakani, girisimci Juan Tarradellas'm kolektiflestirme yoniin-
deki idari karan komunistlere (PSUC) karsi bir is olarak savundugunu, ‘en keyfi yalan’
dedigini aktanir. Companys’i destekleme egilimindeki, anarsist olmayan birinci el goz-
lemciler tarafindan verilmis kolektiflestirilmis sanayinin islevselligi iizerine pek ¢ok bas-
ka rapor da vardir. Ornegin Rockern aktardigina gore (The Tragedy of Spain, s. 24) Is-
vigreli sosyalist Andres Olumares, Katalonya is¢i sendikalarinin devrimden sonra “yedi
hafta i¢inde Fransa'min Ditnya Savasi’'ndan sonraki on dort ayda yaptig: kadar is basardi-

=%

#1”m sdyler. Ve soyle devam eder:

I¢ savasin ortasinda anarsistler, siyasal 6rgiitlenmenin ilk sirasinda olduklarini kanut-
ladilar. Herkesin igindeki gerekli sorumluluk duygusunu ateslediler ve dokunakh sozlerle
insanlarin genel refahi adina fedakarlik ruhunu canh tutmay: 6grendiler.

Bir sosyal demokrat olarak orada igten bir seving duydugumu ve Katalonya'da yasadik-
larimla ilgili samimi hayranhk besledigimi sdyleyebilirim. Orada anti-kapitalist déniisiim
bir diktatérliige bagvurmadan vuku buldu. Sendikalarn iiyeleri kendi kendilerinin efendi-
siydi; iiretim ve emek iiriinlerinin dagiumi onlann idaresi alunda, giivendikleri teknik uz-
manlanin tavsiyeleriyle siirdiirtildii. Isgilerin heyecam biiyiiktii; herhangi bir kisisel men-
faati hor goriiyor, yalmzca herkesin refahiyla ilgileniyorlardi.

Borkenau bile gorebildigi kadariyla sanayinin oldukga iyi isledigini, istemeye istemeye
sdyler. Bu konu ciddi bir ¢alismay: hak etmektedir.
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Eylil* basindan itibaren dérde katlanabilecegi’ni sdyleyen Va-
lencia silah ve mithimmat alt sekretaryas: sozciisiiniin taniklhigi-
m da aktanr. Merkezi hiikiimetin muazzam (yakinda Sovyetler
Birligi'me transfer edilecek olan) altin stoklan oldugunu akilda
tutmak 6nemlidir, yani devrimci dénem (yukar1 bkz.) boyunca
Bati demokrasilerinin Cumhuriyet'e diismanligina ragmen, bii-
yiik ihtimalle Katalan sanayisi i¢cin hammadde alabilirdi. Ayrica
hammadde tekrar tekrar istenmistir. Bir bakima kolektiflestir-
meden sorumlu oldugundan daha 6nce bahsedilen, Katalonya
Ekonomik Konseyi'nde CNT delegesi olan Juan Fabregas 24 Ey-
lal 1936’da, Katalonya'nin finansal zorluklarin1 merkezi hiikii-
metin “Katalonya’da siirdiiriilen fiili diizenin yaptiklarina [yani,
kolektiflestirmeye] pek sempatiyle bakmadig i¢in ekonomik ve
finansal sorunlarda herhangi bir yardim vermeyi” reddetmesi-
nin yaratugini rapor eder.” “Savas malzemesi ve hammadde sa-
tin almak icin depozito olarak 1 milyar pesetay1 Bank of Spain’e
yatirarak, kredi bulmaya Madrid’e giden bir komisyonun, agik
ret cevabi aldigini ayrintilariyla anlatmaya devam eder. Madrid
hiikiimetinin herhangi bir kosulsuz yardimi reddetmesi i¢in Ka-
talonya’daki yeni savas sanayisinin C.N.T. iscileri tarafindan
kontrol ediliyor olmasi yeterliydi. Ancak hiikiimetin kontrolii-

ne karsilik finansal yardim vereceklerdi.””

*) Aktanlan tamkhk 1 Eylil 1937'dendir; muhtemelen referans Eyliil 1936’yadr.

82) Akt. Richards, a.g.y., s. 46-47.

83) A.g.y. Richards merkezi hiikiimetin Aragon cephesine yardimi reddetmesinin, kis-
men genel karsi-devrimci siyasetten kaynaklandigim ileri siirer. “Biiyiik 6l¢iide C.N.T.-
EAL iiyelerinin yerlestirildigi bu cephe, anarsistlerce biiyiik stratejik éneme sahip ola-
rak degerlendirildi; esas islevi Katalonya'yla Bask kirsal ve Asturias, vb. arasinda baglan-
u, [Katalonya'nin] sanayi bélgeleriyle énemli hammadde kaynaklan arasinda bir baglan-
u saglamasiydi.” Bir kez daha, bu konuda ayrinuli bir inceleme yapmanin ilging olacag-
m sdylemeliyim.

Aragon cephesinde birakilmis komiinist birliklerin varhg siiphe gotiirmez gibidir ve
siyasal bir diirtityle hareket ettiklerinden kuskulanmak yersizdir. Ornegin bkz. D.T. Cat-
tell, Communism and the Spanish Civil War (1955; yeniden basim: New York, Russell and
Russell Publishers, 1965, s. 110). Genellikle merkezi hiikiimetin davramsim hakhlastr-
mak i¢in cabalayan Cattell, bu durumda yardimin siyasal saiklerle reddedildiginin pek
kusku gotiirmez oldugu kararina varir. Brenan da benzer bir goriisii savunarak, komii-
nistlerin “anarsistlere zarar vermek igin birlikler olmadan Aragon cephesini elde tuttu-
gu”nu iddia eder. Komiinistler Aragon cephesinde birliklerin yoklugunu agiklamak igin
en gosterisli iftiralara basvurdular; mesela Daily Worker birliklerin eksikligini “Trogkist
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Broué ve Témime'in de iddialar1 benzer ydndedir. Kolektifles-
tirilmis sanayilere yoneltilen ‘yetersizlik’ su¢lamasim yorumlar-
ken, “Savagin korkung yiikii géz ard1 edilmemeli,” diye vurgula-
muglardir. Bu yiike ragmen “yeni idari teknikler ve karin ortadan
kaldirilmas: fiyatlarin diisiisiine imkan sagladi” ve “pek ¢ok giri-
simde uygulanan mekanizasyon ve rasyonalizasyon... iiretimi ha-
un sayilir miktarda artirdi. isgiler muazzam fedakarhiklan sevkle
kabul ettiler, ¢iinkii ¢cogu durumda fabrikanin kendilerine ait ol-
duguna ve nihayet kendileri ve simif kardesleri igin ¢alistiklarina
inamyorlardi. Daginik girisimlerin biraraya getirilmesi, ticari ka-
liplarin basitlestirilmesi, yash isciler, ¢cocuklar, sakatlar, hastalar
ve genelde personel i¢in 6nemli sosyal projelerin diizenlenmesiy-
le Ispanyol ekonomisine gercek bir yeni ruh geldi” (s. 150-151).
Onlar devrimin en biiyiik zaafimin, tamamina erdirilememis oldu-
gunu savunurlar. Bu kismen savas ytiziinden, kismen de merkezi
hitkiimetin politikalarinin bir sonucudur. Madrid hiikiimetinin
kolektiflestirmenin ilk asamalarinda, kolektiflestirilen sanayi ya
da tarima -Katalonya vakasinda, Katalonya hiikiimeti tarafindan
maddi garantiler sunuldugunda bile- kredi ya da destekleme fon-
lan saglamay: reddetmesini de vurgularlar. Boylelikle kolektifles-
tirilen girisimler devrim zamaninda el konmus mal varhigiyla
ayakta kalmaya zorlanmisuir. Altinin ve kredilerin kontroli “hii-
kiimete kolektif girisimlerin islevini istedigi gibi kisitlama ve en-
gelleme imkani veriyordu” (s. 144).

Broué ve Témime'e gore, kolektiflestirilmis sanayiyi sonunda
yok eden kredi kisitlamasiydi. Katalonya’daki Companys hiikii-
meti CNT ve POUM tarafindan talep edilen, sanayi ve krediye y&-
nelik bir banka kurmay1 reddetti; merkezi hiikiimet (bu vakada

General Koop'un ¢ok biiyitk miktarda ikmal malzemesi ve mithimmat: insansiz alandan
fasistlere tasidigi”na atfetti (akt. Morrow, a.g.y., s. 145). Morrow'un isaret ettigi gibi, Ge-
neral Koop boyle bir suglama hedefi igin ¢ok kotii bir secimdi. Mesela, onun komutasi
alunda ¢ahsan Orwell'm anlaumlarindan Koop'un sicili gayet ivi bilinir (bkz. Orwell,
a.g.y., s. 209). Orwell liberal basinda Aragon cephesiyle ilgili ¢ikan baska pek ¢ok sagma-
lig1 birinci el gzlemlerle yalanlayabilirdi de, mesela New Republic’'deki Ralph Bates'in de-
mecine gore, POUM askerleri “insansiz alanda fasistlerle futbol oynuyorlarch” deniyor-
du. Orwell'in gozlemlerine goreyse, bu sirada “PO.UM. askerleri agir zayiat vermislerdi
ve benim birkag kisisel arkadasim ¢ldiiriilmiis ve yaralanmst1”.
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sosyalist UGT ile bankalarin kontroliine bel baglayan) sermaye
akisini ve “ozel tesebbiis icin kredi tahsis etmeyi” kontrol edebi-
lirdi. Soyle devam ederler: Kolektiflestirilmis sanayi i¢in biitiin
kredi temin etme ¢abalarn basarisiz kaldi ve “kolektiflestirme ha-
reketi kisitlandi, sonra durduruldu, hitkiimet bankalar aracihigiy-
la, ... [daha sonra] genellikle yeni adlar altinda 6nceki sahipleri
ve idarecileri oldugu agiga cikan, idarecilerin ve yoneticilerin se-
cilmesindeki kontrolii araciligiyla sanayinin kontroliini ele ald1”.
Kolektiflestirilmis tarim vakasinda da benzer bir tablo sz konu-
suydu (s. 204).

Durum Batr'da layikiyla anlasildi. The New York Times Subat
1938'de soyle yaziyordu: “Kolektiflestirme kiliginda onlan isgile-
rin kontrol etmesiyle karsilasurildiginda, kralc: ispanya’da ticaret
ve sanayinin kontrolii ve Devlet miidahalesi ilkesi artik ortaya ¢1-
kan bir seri kararnameyle tedricen kurumsallasiyor. Tesadiif ese-
ri sirket ve isletme haklar1 ve 6zel miilkiyet ilkesi Anayasa giiven-
cesi alinda kurumsallasiyor.”

Morrow, 1936 Temmuzu'ndaki is¢i devrimiyle kurulan yeni
kurumlarin elinden gii¢ bir kez kacinca, Katalonya hitkiimetinin
bir seri kolektiflestirme kisitlamasi uygulamasini aktanr (s. 64-
65). 3 Subat'ta siit ticaretinin kolektiflestirilmesi yasa dis1 ilan
edilmistir.”” Nisan'da “Generalidad* ihrac edilen ve eski sahiple-
rinin basvurusuyla yabanci mahkemelerde bloke edilmis mallarin
iscilerin miilkiyetinde oldugunu onaylamayi reddederek, is¢ilerin
gumrikler tizerindeki kontroliinii kaldirdi; bundan boyle mal ih-
ra¢ eden fabrikalar ve tarimsal kolektifler hiikiimetin insafina kal-
dr”. Daha 8nce belirtildigi gibi, Mayis'ta, kararnamenin “(Ispan-

84) Akt. Living Marxism, s. 172.

85) Bolloten, a.g.y., s. 49. Barcelona'da siit ticaretinin kolektiflestirilmesi konusundaki
yorumu sdyledir: “Anarko-sendikalistler kirkin iizerinde pastorize tesisini hijyenik ol-
madig i¢in kapattlar, kalan dokuzu biitiin stitii pastérize etti ve kendi mandirasim ku-
ran dagiucilan atmak igin dava agtilar. Perakendecilerin gogu kolektife girdi, fakat bazi-
lar1 bunu yapmayi reddettiler: ‘Onlara paylastirmadan yonetemeyeceklerini iddia ede-
rek... iscilere 6denenden ¢ok daha ytiksek ticret istediler,” {Tierra Libertad, 21 Agustos
1937 -anarsist aktivist, FAI gazetesi].” Bolloten’in verdigi bilgi 6ncelikle anarsist kaynak-
lardan alinmustir; Peirats’dan bagka her tarihgiden genis olarak faydalanmistur. Fakat, di-
gerleri gibi elestirel olarak kullamlmas: gereken bu kaynaklarin herhangi bir degerlen-
dirmesini yapmaz.

*) Katalonya hiikiimeti (¢.n.)
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ya) devletinin kanunlari"na ve “miisadere ve sosyallestirmenin
Devletin bir fonksiyonu oldugunu sdyleyen Anayasa'nin 44. mad-
desine onceden de, simdi de uygun olmadig icin” “Genarali-
dad'n yetkisi olmadan imzalandig1” iddiasiyla, 24 Ekim tarihli
kolektiflestirme kararnamesi feshedildi. 28 Agustos kararnamesi
“hiikiimete maden ocaklar ve metalurji fabrikalarina miidahale
etme ya da yonetimi ele alma yetkisi verdi”. Anarsist gazete Soli-
daridad Obrera Ekim’de yayinladig1, Savunma Bakanligrnm satin
alma boliimiiniin bir kararma gore, yalnizca “eski sahiplerinin
elinde” islev goren ya da “Maliye ve Ekonomi Bakanhgr'nca kon-
trol edilen karsihkli miidahaleye tabi” sirketlerle satin alma s6z-
lesmesi yapilacaku.®

Jacksonin “Katalonya'da CNT fabrika komiteleri hiikiimetin
onlart hammaddeden yoksun biraktigini ve burjuvazinin kayinl-
digim iddia ederek, savas iiretiminde ayak siiriidii” ciimlesine ge-
ri donersek, bu climlenin tarihsel olaylarin bir tanimindan ziya-
de, kapitalist demokrasi lehine Jackson'm yanlihginin bir ifadesi
oldugu sonucunun ¢ikarilmasi gerektigine inantyorum. En azin-
dan sunu soyleyebiliriz: Jackson sonucunu destekleyecek bir ka-
mt ortaya koymaz; oysa ortada sorgulanacak olgusal bir temel
vardir. Liberal tarihg¢ilerin, tamamen dogru bir sekilde, devrim le-
hine yanli olarak baktigina dair epey kaynak aktardim. Benim ba-
kis agim sudur: Liberal tarihgilerin derinlerdeki yanhligi normal
olarak dogru kabul edilmek s6yle dursun, nesnellik noksanhgi
bir meseledir ve bu nesnellik noksanhginin ispanyol devriminin
dogasi hakkinda bir hayli kiistah¢a kusaktan kusaga aktarilan
yargiyr ciddi sekilde ¢arpitugini varsaymak igin gecerli sebepler
bulunmaktadir.

Jackson'm herhangi bir kanitla desteklenmemis yargisinin
analizine devam edersek, yukarida aktarilan ifadesinde su dikkat
ceker: Barcelona’'da “onceki Agustosun devrimci fatihlerinin saf
iyimserligi, hinca ve bir sekilde kaziklanma duygusuna teslim ol-
mustu”. 1937 Ocak ay1 boyunca Barcelona'da biiyiik bir hosnut-
suzluk hissedildigi gercektir. Fakat bu sadece “modern toplumun

86) Morrow, a.g.y., s. 136.



kusku duyulmaz karmasikligi’nin bir sonucu muydu? Meseleye
biraz daha yakindan bakarsak, epey farkl bir resim goriiriiz. Rus-
Larin baskisi alundaki PSUC, “[Aralik 1936’dal Gida Bakanhigima
meveut Katalan politikacilarin en sagindaki bir adam [siyasal go-
riisleri sebebiyle, genel Komiinist Parti durusuyla isbirligine en
istekli] Comorera’yr koyarak” Katalonya hiikiimetinin hemen he-
men tam kontroliinii ele gecirdi.” Jackson’a gore, Comorera,
“derhal mal miibadelesini ve el koymayi sonlandirmak i¢in adim
att ve devrime karsi koyliilerin savunucusu haline geldi” (s.
314); “el koymalan sonlandirdy, ticretleri iyilestirdi ve Katalan
kivyliileri daha fazla kolektiflestirmeye karst korudu” (s. 361).
Jackson'm Comorera hakkinda soylediklerinin hepsi budur.

Baska kaynaklardan, mesela 1937 Ocak ayinda ikinci kez Bar-
cclona’da olan Borkenau'dan -herkesce ¢ok iyi bir bilgi kaynag
ve kuvvetli anti-anarsist duygulan olan uzman gézlemci olarak
kabul edilir- daha fazlasini 6greniriz. Borkenau’ya gore, Como-
rera, “en iyl Alman sosyal demokrasisinin asirt sag kanadiyla ki-
yaslanabilecek bir siyasal tavr temsil eder. Anarsizme karsi sava-
w1, her zaman Ispanya'da sosyalist politikanin temel amaci ola-
rak bakti... Onun igin siirpriz olan, [anarsist politikalardan] hos-
lanmama konusunda komiinistlerde umulmadik bir miittefik
bulmasiyd1”.® Karsi-devrim siirecinin bu asamasinda sanayi ko-
Icktiflestirmelerini tersine cevirmek imkansizdi; bununla birlik-
te, Comorera, Barcelona’ya erzak saglayan sistemi, yani sehirlere
un dagiilmasinda (belki de Borkenau'nun varsaydigr gibi, iste-
mceyerek) isbirligi yapan, genellikle CNT’nin etkisi altinda koy
komitelerini lagvetmeyi basardi. Devaminda Borkenau durumu
asagidaki gibi tammlar:

...Comorera, en son ve en dindar idareciler olan sag kanat sos-
yalistlerden baska hicbir idarenin savas sirasinda takip etmedigi bu
soyut liberalizm ilkelerinden baslayarak, merkezi idareye kaotik ek-
mek komitelerinin yerine bir sey koymadi. Ekmekte 6zel ticareti
acikca ve tamamen geri getirdi. Ocak’ta Barcelona’da bir vesika sis-

%) Borkenau, The Spanish Cockpit, s. 182.
HH) Aey, s, 183,
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temi bile yoktu. Mayis'tan beri ticretleri pek degismeyen isgiler, ek-
meklerini ellerinden geldigince artmis fiyattan almaya terk edildi-
ler. Pratikte bunun anlami, kadinlarin sabahlarn dort saat kuyrukta
beklemek zorunda olmalariyd. is¢i mahallelerinde 6fke dogal ola-
rak biiyiiktii, Comorera makama geldikten sonra ekmek kithg da-
ha da arttr.” ’

Kisacasi, Barcelona isgileri “modern toplumun umulmadik
karmagsikhgi"n1 6grendiklerinde, sadece “hing ve bir sekilde ka-
ziklanmis olma duygulari™na teslim olmadilar. Tersine, yeni tas-
mal1 eski kopek tarafindan kaziklandiklarina inanmak i¢in geger-
li sebepleri vardi.

George Orwell''n bu konudaki gozlemleri daha isabetlidir:

Savas sirasinda arada aylar olacak sekilde Barcelona’y: iki kez
ziyaret eden herkesin dikkatini, orada meydana gelen olaganiistii
degisiklikler ceker. Isin garibi, oraya ister benim gibi énce Agus-
tos'ta sonra Ocak’ta, isterse once Aralik’ta sonra Nisan'da gitsinler,
soyledikleri seyler hep aymidir: Devrimci atmosfer yok olmus. Siip-
hesiz, sokaklardaki kanin daha kurumadigi ve milislerin kiigiik
otellere yerlestigi Agustos’ta orada bulunan birinin géziinde, Bar-
celona, Aralik’ta burjuva goriiniiyordu; Ingiltere’den yeni gelmis
benim igin, tasavvur edebilecegim herhangi birinden daha cok isci
sehrine benziyordu. Artik [Nisan'da] dalga ¢ekilmisti. Yeniden sa-
vas tarafindan yaralanmis ve hasar gérmiis fakat ig¢i sinifinin haki-
miyetinin goze carpan bir isaretinin olmadig: siradan bir sehirdi...
Sisman zengin adamlar, zarif kadinlar ve parlak arabalar her yer-
deydi... Ben Barcelona’dan ayrildigimda, upk Ingiliz Ordusu su-
baylarinin iiniformalan gibi yalmzca ondan biraz daha sikica bele
oturan zarif haki bir tiniforma [giymis]... sasirtic1 sayida yeni Halk
Ordusu subayindan gecilmiyordu... Onlarin yirmide birinden faz-
lasinin hala cephede olduguna inanamadim, fakat hepsinin kemer-
lerine asili otomatik tabancalar vards; biz, cephede, ask ya da pa-

89) A.g.y., s. 184. Borkenau'ya gire, “Comoreranin bu kithktan kisisel olarak sorumlu
olup olmadigy kuskuludur; ekin tiiketim temposuyla, her durumda ortaya ¢ikabilirdi.”
Bu yorum dogru olabilir de olmayabilir de. Borkenau gibi biz de, kdy ve is¢i komiteleri-
nin, merkezi hiikiimetle birlikte ya da onsuz, ‘soyut liberalizm’ siyasetine (genel komii-
nist yonelimlilerin, devrimci dénemde gelisen Devrim 6rgiitlerini ve yapilarini yikma ¢a-
balarinin pargasiydi) taraftar olmadan, Barcelona'ntn yiyecek icecegini saglamay siirdii-
riip siirdiiremedigi konusunda ancak spekiilasyon yapabiliriz.
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ra i¢in tabanca alamazdik...* Bilytk bir degisiklik ¢okmiistti sehre.
Baska hepsinin dayanag olan iki olgu vardi. Biri halkin -sivil nii-
fus- savaga ilgisinin ¢ogunu kaybetmesiydi; dteki, toplumun zen-
gin ve fakir, iist sinif ve alt sitmf olarak normal bslinmesinin 6n
plana ge¢mesiydi.”

*) Orwell sol kanat (POUM ve anarsistler) askerlerinin agirlikla hakim oldugu bir bsl-
pede POUM milisleriyle birlikte gorev yaptigi Aragon cephesinden daha yeni donmusta.
90) Orwell, a.g.y., s. 109-111. Orwell'm ilk kez gittigi Arahk’ta Barcelona’y: tarifi uzun
bir ahnuy: gerekli kilar:

{s¢i simifimin yonetimde oldugu bir sehre ilk kez geliyordum. Pratik olarak herhangi
bir biiyiikliikteki her bina isciler tarafindan ele gegirilmisti ve kizil ve Anarsistlerin kizil ka-
ra bayraklanyla donaulmisti; her duvara orak geki¢ ve devrimci partinin bas harfleri izil-
misti; hemen her kilise yagmalanmis ve tablolan yakilmisti. Surada buradaki kiliseler isci
getelerince sistemli bicimde tahrip ediliyordu. Her diikkan ve kafede kolektiflestirildigini
belirten bir tabela vardy; ayakkabi boyacilan bile kolektiflestirilmisti ve kutulanm kizil ka-
raya boyamislardi. Garsonlar ve magaza gorevlileri yiiziiniize bakiyor ve size esiti olarak
muamele ediyorlardi. Kélece davrams, hatta merasimlere 6zgii konusmalar simdilik orta-
dan kalkmisti. Kimse ‘Bay’ ya da ‘Efendi’ demiyordu, herkes birbirine ‘Yoldas' ya da ‘Sen’ di-
ye sesleniyor ve ‘Giinaydin’ yerine ‘Serefe’ diyordu. Primo de Rivera'min zamanindan beri
bahsis vermek yasayla yasaklanmusti; ben ilk seferinde tastyici ¢ocuga bahsis vermeye kalk-
tgim icin otel yoneticisinden bir ders dinlemek durumunda kaldim. Ozel otomobil yoktu,
hepsine el konmustu ve biitiin taksiler, tramvaylar ve diger araglarin ¢ogu kizil karaya bo-
yanmisti. Her yerde devrim posterleri vardy; camur siiriilmiis gibi gériinen birkag reklam-
dan kalan parlak kirmizi ve mavi duvarlara asilmisti. Ramblas’tan asagida, insan kalabalik-
lannin asag yukan yiiriidiigii sehrin genis ana caddesinde hoparlérler biitiin giin ve gece
boyunca devrim sarkilan ¢aliyordu. Hepsinin en acayibi kalabahklann goriiniimiydii. Dig
goriniiste varhkh simuflanin pratikte yok edildigi bir kentti. Az sayidaki kadin ve yabanci
haric, ‘iyi giyimli’ kimse yoktu. Pratikte herkes kaba is¢isinifi giysileri ya da mavi tulum ya
da bir gesit askeri iiniforma giymisti. Hepsi de acayip ve dokunakliydi. Orada anlamadigim,
hatta bir bakima hoslanmadigim ¢ok sey vardi, fakat bunun ugruna savasmaya deger bir
durum oldugunu fark ettim. Aynca onlarin yapug: seylere inantyordum; bu gergekten bir
isci devletiydi, biitiin burjuvalar ya ka¢mis ya da oldiiriilmiistit ya da goniillii olarak iscile-
rin tarafina gegmislerdi; ¢ok sayida hali vakti yerinde burjuvanin maksadim gizleyip sim-
dilik kendini proleter gibi gosterdiginin...

Komiinist iktidarin eski toplumu yeniden var edecegi ve savastaki halk katihmim
yok edecegi mutlu giinleri beklediklerinin farkinda degildim.
Bununla birlikte 1936 araliginda durum asagida tammlandig gibidir (s. 6):

Yine de anlasildig) kadanyla insanlar hosnut ve umutluydu. issizlik yoktu ve asgari iic-
ret hala gok diisiiktii; birkag gercekten muhtag insan goriirdiiniiz ve ¢ingeneler harig dilen-
ci yoktu. Her seyden énce devrime, gelecege inang ve birden bir esitlik ve ozgiirlitk cagma
girilecegi duygusu vardi. Insanlar kapitalist makinede bir gark gibi degil, insan gibi yasa-~
maya cahgiyorlardi. Berber diikkanlarinda berberlerin aruk kole olmadigini anlatan anar-
sist bildiriler (berberler ¢ogunlukla anarsistti) goze carpiyordu. Sokaklarda fahiselerin fahi-
selik yapmay: birakmasin isteyen renkli afisler okuyordunuz. ingilizce konusan irklarin
duygusuz ve alayci uygarhgindan herhangi biri icin, bu idealist ispanyollarin devrimin bas-
makalip deyislerini birebir anlamiyla anlamalarinda oldukga acikh bir yan s6z konusuydu.
Bu sirada hepsi de proleterlerin kardesligi ve Mussolininin kétiiliigii tizerine olan en saf
devrim sarkilan, sokaklarda birkag kurusa saulyordu. Kara cahil milislerin satin aldigy bu
sarkilardan birinin sézlerini heceledigini, sonra da vakit oldiiriirken diizgiin bir sesle soy-
ledigini gok gordiim.

Tarihi akhmzdan gikarmayin. Orwell, Barcelona’ya 1936 Aralik ayimn sonlarinda gitmis-
ti. Comorera'nin isgi erzak komitelerini ve ekmek komitelerini kaldiran kararnamesi 7
Ocak tarihliydi. Borkenau Ocak ortalarinda, Orwell Nisan’da Barcelona’ya dondi.
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Jackson devrim dalgasinin geri ¢ekilmesini, modern toplumun
tahmin edilemeyen karmasikhginin kesfedilmesine atfederken,
Borkenau'nunkiler gibi Orwell'in ilk elden gozlemleri daha basit
bir agiklamay: akla getirir. Agiklama gerektiren sey, Barcelona is-
cilerinin memnuniyetsizligi degil, tarihgilerin tuhaf kurgulandir.

Bu noktada Jackson'm Juan Comorera hakkindaki yorumunu
tekrar edeyim: Comorera “derhal mal miibadelesini ve el koyma-
y1 sonlandirmak i¢in adim att1 ve devrime karst koyliilerin savu-
nucusu haline geldi”; “el koymalar1 sonlandird, ticretleri iyiles-
tirdi ve Katalan koyliileri daha fazla kolektiflestirmeye karsi ko-
rudu”. Bu yorum Katalan koyliiliigtiniin, bir biitiin olarak devri-
me karsi oldugunu ve Comoreramin onlarin korktugu kolektif-
lestirmeye dur dedigini ima eder. Jackson bu konuda koyliliik
arasinda herhangi bir boliinmenin oldugunu higbir yerde belirt-
mez ve ima ettigi Comoreranin iktidara yaklastigi dsnemde ko-
lektiflestirmenin vyiirtirlitkte oldugu iddiasi icin higbir destek
sunmaz. Gergekten, Comorera'nm iktidara yiikselisinin Katalon-
ya'da kolektiflestirmenin seyrini etkiledigi siiphelidir. Kanit gos-
termek giictiir, fakat ne olursa olsun Katalonya'da tarimin kolek-
tiflestirilmesi yaygin degildi ve Comoreramin makama geldigi
Aralik aymda da yayginlasturilmamis gibi goriiniiyor. Anarsist
kaynaklardan b111yoruz ki, Katalonya'da zorla kolektiflestirme or-
nekleri vardi,” fakat ben Comorera'nin zorla kolektiflestirmeden
‘koyluligii korudugunun hicbir kaniimi bulamadim. Dabhasi,
koylulugiin bir biitiin olarak kolektiflestirmeye kars: ¢iktig: imasi,
en iyi ihtimalle yanlis yorumdur. Daha dogru bir resim Bolloten
tarafindan sunulur: “Sayet tek tek ciftciler kolektiflestirilmis tari-

91) Bkz. Bolloten, a.g.y., s. 71. 1936 Eyliil ayinda anarsist sdzcii Juan Peiro'dan alint1 ya-
par. Diger anarsistler ve sol kanat sosyalistler gibi, Peiro da kolektiflestirme i¢in zor kul-
lanilmasindan ziyadesiyle sikayetciydi; ayni tavri aldigi Toprak Iscileri Federasyonu ge-
nel sekreteri Ricardo Zabalda 8 Ocak 1937'de s6yle diyordu: “Bir grup aktif ve diiriist is-
¢inin kurdugu, kiigiik, sevkli bir kolektifi, zor kullanarak yerlestirilmis, onu basarisiz ki-
lana kadar sabote edecek sevksiz koyliilerden miitesekkil genis bir kolektife tercih ede-
rim. Goniillii kolektiflestirme uzun bir yol gibi gériinebilir, fakat kiigiik, iyi idare edilen
kolektif ornekleri, aksi takdirde sosyallesmis tanmin gozden diismestyle kolektiflestir-
meyi sonlandirmaya zorlayacak, ¢ok gercekgi ve pratik olan biitiin koyliilere cekici ge-
lecektir (akt. Bolloten, a.g.y., s. 59). Bununla birlikte, anarsistlerin ve sol sosyalist sdzcii-
lerin kurallaninin pratikte sik sik ihlal edildigi kusku gétiirmez.
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mun hizli ve yaygin gelismesine korkuyla baksaydi, anarko-sendi-
kalist CNT ve sosyalist UGT nin ciftlik iscileri bunda, tersine, ye-
ni bir ¢agin baslangicini goriirlerdi.” Jackson'm asirt basitlestiril-
mis ve yanlis yorumlanmis anlaumindan bununla ilgili pek az sey
Ogrenilse de, kisaca kirsal alanda karmasik bir simif savagt hiiktim
stirityordu. Bu ¢arpitmanin Jackson'in devrime ve onun hedefle-
rine antipatisini bir kez daha yansitugim varsaymak adil gibi go-
riintiyor. Daha sonra, Katalonya'dakinden ¢ok daha genis kolek-
tiflestirmenin oldugu bolgelere referansla bu soruya donecegim.
* Jackson’in birer birer saydigi, Barcelona’nin bir seyden siiphe-
lenmeyen anarsist iscilerini sasirtan ve sersemleten modern top-
lumun karmasiklhig asagidadir: artan gida ve erzak sorunu, hudut
karakollarinin, kdylerin ve kamu hizmetlerinin idaresi. Az énce
belirtildigi gibi, Juan Comorera'nin parlak liderligi alunda gida ve
crzak sorunu ¢ok hizh biiytimiis gibi gértiniiyor. Jackson'm bas-
ka bir yerde anlatug gibi (s. 368), hudut karakollanyla ilgili du-
rum temel olarak asagidaki gibidir: “Katalonya da anarsistler, 18
trol edlyorlardl 17 lean 1937 de mallye bakam Juan Neg_'r_ﬁlﬁi"r‘iw
cmrinde hareket eden, yeniden érgiitlenmis jandarmalar, sinur1 is-
gal etmeye koyuldular. Jandarmalarla ¢arpismalarda en az sekiz
anarsist oldiiriildii.” Kuskusuz ciddi olan bu sorun bir yana, sinir
karakollarina asker génderme sorununun devrimci dalganin geri
qekilisine katkis1 oldugunu varsaymak i¢in pek az sebep bulun-
maktadir. Eldeki kayitlar kdylerin ya da kamu hizmetlerinin ida-
re edilmesi sorununun, Catalonia isgileri i¢in ya ‘beklenmedik’ ya
da ¢ok karmasik oldugunu gosterir —kayda deger ve beklenmedik
fakat yine de ulasabilecegimiz kanitlarla tasdiklendigi goriilen bir
gelisme. Tekrar vurgulamak isterim ki, Jackson devrimci dalganin
cekilmesi ve Katalan is¢gilerin memnuniyetsizliginin sebepleriyle
ilgili cikardig1 sonucu destekleyecek hi¢bir kanit sunmaz. Bir kez
daha, onun sonucunu tarihsel kayitlardan ziyade liberal entelek-
tiellerin elitist yanhhgina atfetmek adil olur sanirim.
Jackson'in bir sonraki yorumunu degerlendirelim; anarsistler

“Malaga'nin kaybim biiyiik oranda, Valencia hiikiimetinin siirekli
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saga kaydigin goren Endiiliis proleterlerinin moral bozuklugu ve
yon sasirmalarina dayanarak agikladilar”. Yine jackson buna, tam
da Ispanyol anarsistlerinin akilsizliklan ve safliklarinin bir baska
gostergesi olarak bakar gibidir. Oysa bu hikayenin devami da var.
Borkenau, Mélaganin 8 Subat 1937'de diismesinden hemen 6nce
bolgede birkag giin ge¢irdigi icin, Jackson'm alinti yapug birincil
kaynaklarn birinin Borkenau olmasi ¢cok dogaldir. Fakat Borkena-
unun ayrintih gézlemleri, en azindan kismen, anarsist ‘agikla-
ma’y1 destekleme egilimindedir. O Malaga'nin ancak ‘anarsistlerin
onderlik edebilecegi’ tiirden, kitlelerin kauldig bir ‘caresizce sa-
vas'la kurtarilabilecegine inaniyordu. Fakat iki faktér boyle bir sa-
vunmay: engelledi: Birincisi, savunmaya onderlik etmek tizere
atanan subay, Yarbay Villalba, “bu gorevi safi askeri bir gorev ola-
rak yorumladi, oysa gercekte, emri alunda bir halk hareketinin
giiclerinden bagka higbir askeri ara¢ yoktu”; o “kalbinin derinlik-
lerinde milis ruhundan nefret eden” profesyonel bir subaydi ve ‘si-
yasal faktorleri anlama yeteneginden yoksundu.” fkinci faktor,
Subat boyunca siyasal bilinglilik ve kitle kaulimindaki énemli
azalmaydi. Anarsist komiteler artik islemiyordu ve polis ve Sivil
Muhafizlarin otoritesi eski haline getirilmisti. “Bas belasi ytizlerce
bagimsiz korucu fakat onunla birlikte kdylerin i¢ savastaki tutku-
lu ilgisi de ortadan kayboldu... Kisa Ispanyol Sovyet sistemi an-
trakt1 sona erdi” (s. 212). Midlaga'daki yerel durumu ve Valencia
hiikiimetindeki (Malaga’y1 savunan milislere destek ya da silah
saglamada basarisizdi) ¢ausmalan gozden gegirdikten sonra, Bor-
kenau bir sonuca vanr (s. 228): “Ispanyol cumhuriyeti sosyal dev-
rimi sonlandirma karan veren sag kanadi ve buna izin vermeyen
sol kanadinin bedelini Malaga'nin distisiiyle 6dedi.” Jackson'm
Mailagamin dististi hakkindaki tartismasi, kentlerdeki siddet ve si-
yasal rekabete gonderme yapar, fakat Borkenau'nun tanimi ve ona
eslik eden yorumunun, yenilginin biiyiitk 6l¢iide Valencia hiikii-

92) Borkenau, The Spanish Cockpit, s. 219-221. Jackson bu subaylardan yalnizca kendi-
sinin ‘saglam bir profesyonel subay’ oldugunu sgyler. Malaga'nin ditsmesinden sonra
Yarbay Villalba, karargahtan kagma ve askerleri terk eume gerekgesiyle vatana ihanetle
yargiland1. Broué ve Témime, yargilanacak sorumluyu tespit etmenin gii¢ltigiine dikkat
cekerler.
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metinin bir halk savasi vermek i¢in moral bozuklugu ve yetersiz-
lik ya da goniilsiizliigiine bagh oldugu inancini desteklemesine
gonderme yapmaz. Tersine, su sonucu ¢gikanr: Yarbay Villalba'nin
‘siddetli siyasal rekabeti kontrol etme’ araglarindan yoksunlugu,
kendisini asli askeri gérevini yerine getirmekten alikoyan bir fak-
tordii. Bu yiizden, Borkenau’nun mahkam ettigi bakis agisini -go-
rev “safi askeri bir gorevdi”- benimser gibidir. Borkenau'nun gor-
gii tanigt anlatimr bana ¢ok daha ikna edici goriiniiyor.

Muhtemelen yine I¢ Savas'in liberal-komiinist yorumuna ha-
kim olan elitist yanhlhk yiiziinden, Jackson bu vakada da durumu
oldukga yaniltict bir modaya uygun tanimlamaktadir. Yarbay Vil-
lalba gibi liberal tarihgiler de, sikhikla ‘bir halk hareketinin giicle-
ri'ne ve ‘milis ruhu’na karst besledikleri kuvvetli nefreti dile geti-
rirler. Ve benzer sekilde, ‘siyasal faktor'ii anlamada basansiz ol-
duklan ileri siiriilebilir.

1937'nin Mayis ayinda Katalonya’da devrim son darbesini al-
di. 3 Mayis'ta kamu diizeni enciimen azasi, PSUC iiyesi Rogrigez
Salas, hiikiimetteki anarsist bakanlarla danismadan ya da dnce-
den haber vermeden, telefon santralinin ydnetimini devralmak
iizere, bir polis timiyle birlikte merkez telefon binasinda zuhur
etti. Onceden IT& T nin mah olan santral, Barcelona iscileri tara-
findan Temmuz’da ele gecirilmisti ve 24 Ekim 1936 tarihli kolek-
tiflestirme kararnamesi uyarinca, bir hitkiimet temsilcisiyle bir-
likte, UGT-CNT komitesinin kontrolii alunda islev gorityordu.
Londra Daily Workera (11 Mayis 1937) gore, “Salas hemen hep-
si de CNT sendikast iiyesi olan, oradaki isgileri silahsizlandirma-
st i¢in silahli cumhuriyetgi polisler génderdi”. Juan Comorera’ya
gore, gerek¢e “normal olmayan duruma bir son vermekti”, yani
kimse “denetgilerin kulagi olmaksizin” telefonda konusamaya-
cakt1.” Telefon binasindaki silahh direnis iglerini yapmalarini en-

93) Jesus Hernandez ve Juan Comorera, Spain Organises for Victory: The Policy of the
Communist Party of Spain Explained (Londra, Biiyiik Britanya Komiinist Partisi, tarihsiz:
akt. Richards, a.g.y., s. 99-100). Telefon servisinin kisitlanmasiyla ilgili suglama yok, an-
cak devrimci isgilerin siyasiler arasindaki gériismeyi engellemeyi siirdiirmesiyle ilgili
var. Richards dahasim sgyler: “Elbette ‘bosbogaz kulak’ OGPU'nun olunca mevzu ¢ok
farkhdir.”
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gelliyordu. Yerel savunma komiteleri Barcelonamin her yerinde
barikatlar kurmuslardi. Companys ve anarsist liderler silahlarim
birakmalan icin isgilere yalvardilar. Endiseli bir ateskes, Saldin
Muhafizlarrmin ilk miifrezesinin vardigi 6 Mayis’a kadar devam
etti; ateskese riayet edilecegi ve askeri kuvvetlerin geri ¢ekilecegi
seklindeki hiikiimetin verdigi sozler ¢ignendi. Askerler eskiden
nefret edilen Sivil Muhafizlar'in komutan ve arttkk Komiinist Par-
ti liyesi olan General Pozas'n komutasi alundaydilar. Takip eden
catismada yaklasik 500 kisi 6ldiriildii, 1.000’in {izerinde insan
yaralandi. “Mayis Giinleri ashinda devrimin 6liim ¢anlan gibiydi,
herkes i¢in siyasal yenilgiyi ve belli devrimci liderlerin dliimiinii
ilan ediyordu.”

Bu olaylan -Ispanyol devrim tarihinde muazzam énemdeki bu
olaylan- Jackson marjinal bir vaka olarak kabataslak cizer. Stiphe-
siz tarihgilerin anlatimlan secici olmalhdir; Jackson'in Hugh Tho-
mas ve bagka pek coguyla paylastig: sol liberal bakis ac¢isindan,
devrimin kendisinin hi¢ alakasiz bir tiir bas belasi, enerjiyi burju-
va hiikiimetini koruma miicadelesinden saptiran kiigtik bir sinir
bozucu olmasi gibi, Katalonya’da devrimin tasfilesi kiiciik bir
olaydir. Gii¢ kullanarak devrimi ezme karar1 asagidaki gibi tanim-
lanmiyordu mesela:

5 Mayis'ta Companys, PSUC damismanlarinin bolgesel hiikiimet-
ten ¢ekilmesi ve Telefon Sirketi sorununun ilerideki gériismelere bi-
rakilmasi temelinde, her an bozulabilecek bir ateskes sagladi. Bu-
nunla birlikte tam o aksam, yeniden diizenlenen kabineye girmek
iizere olan Antonio Sesé oldiiriildii. Herhangi bir olayda, Valencia
yetkilileri Katalan Solu'yla daha fazla uzlasma diisiincesinde degil-
lerdi. 6 Mayis'ta sehre birkag bin asaltos* geldi ve Cumhuriyetgi De-
nizciler limanda gosteri yaptlar.”

Bu anlatimda ilgili ilging olan sey, sdylemeden gegilen seydir.
Mesela asaltos’larin sevk edilmesinin, Barcelona iscileri ve anar-

94) Broué ve Témime, a.g.y, s. 226.

*) Asalto: Saldin Muhafizi. (¢.n.)

95) Jackson, a.g.y., s. 370. Thomas Sese'nin kazayla 6ldiiriilmiis olabilecegini ileri siirer
(The Spanish War, s. 428).
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sistler ve cevredeki POUM askerleri tarafindan kabul edilen ‘her
ar bozulabilecek ategkes'i ihlal etmesi iizerine hicbir yorum yok-
tur; kanh sonuglarin ya da “Katalan Solu’yla daha fazla uzlas-
ma”da sergilenen isteksizligin siyasal anlaminin sozii bile edil-
mez. Yalmiz Mayis Giinleri’nde degil, 6nceki haftalarda da Sesé’yle
birlikte, Berneri ve bagka anarsist liderlerin 6ldiiriilldiigiinden
bahsedilmez.” Jackson, Cumhuriyetgi deniz kuvvetleriyle birlik-
te Ingiliz gemilerinin de limanda ‘gésteri yapmis olmasr'nin sozii-
nii etmez.” Onceki aylarimi gegirdigi cephedeki askerlerle kiyas-
layarak Orwell'n anlattug Saldinn Muhafizlarryla ilgili gézlemlere
de gonderme yapmaz. Saldiri Muhafizlan, “Ispanya’da gérdiigiim
cn iyi, fevkalade askerlerdi... Aragon cephesinde gii¢ bela silah-
lanmis milislerle dalga gegiyordum ve Cumhuriyet'in béyle as-
kerlere sahip oldugunu bilmiyordum... Oncelikle cephe igin se-
¢ilmis Sivil Muhafizlar ve Carabinerolar daha iyi silahlanmiglard:
ve bizden ¢ok daha iyi giyinmislerdi. Biitiin savaglarda aynisinin

%) Puigcerdzi nin sir kentinin belediye baskam Nisan da, Negrfh in jandarmalan siir

Anarquistas, bkz. 58. dlpno[) bu yan]xshk[an kusku duyar; bazi kanitlara dayanarak cina-
yetin pekala Stalinist bir provokasyon olabilecegini savunur. Misilleme olarak CNT'li bir
adam dldtrillda. Mayis Giinleri'ndeki gorgi tamg anlaumlan unutulmaz olan Orwell
sityle der: “Misilleme cinayeti gérmezden gelirken Roldan cinayetine genis yer veren ya-
hana1 kapitalist basimn komiinist-anarsist ihtilafina tavn hakkinda hitkiim verilebilir”
(a.g.y., s. 119). Benzer olarak Berneri'nin 6ldiiriilmesini gérmezden gelirken, Sese cinaye-
tini kritik bir olay olarak ahntilayan Jackson’in bu kavgaya iliskin tavn hakkinda da hi-
ktim verilebilir (bkz. 64. ve 95. dipnot). Orwell bagka bir yere dikkat geker: “Ozellikle In-
gilizce basinda savagin herhangi bir déneminde Ispanyol anarsistlerine herhangi bir yakin-
lik bulmadan 6nce uzun uzun aragirma yapmamz gerekir. Anarsistler sistematik olarak
kitiilenirler ve kendi deneyimimden bildigim kadariyla, birisinin kendini savunmak ama-
viyla bir sey yaynlatmas: imkansizdir” (s. 159). O zamandan beri ok az sey degismis.
07) Orwell'a gore (a.g.y, s. 153-154): “Bir Ingiliz kruvazorii ve iki Ingiliz destroyeri li-
manda kistirildi ve kuskusuz 6teki savas gemileri de ¢ok uzakta degillerdi. ingiliz gaze-
teleri bu gemilerin ‘Ingiliz ¢ikarlarim korumak amaciyla’ Barcelona’ya gittigini yazdilar,
vysa bunun i¢in gitmiyorlard; hi¢ kimseyi karaya ¢ikarmadilar ve herhangi bir siginak-
tun aynlmadilar. Bu konuda kesin bir sey séylenemezse de en azindan su dogal olarak
thtimal dahilindedir: Ispanya hiikiimetini Franco’dan korumak i¢in parmagim kipirdat-
mnayan Inglhz hiiktimeti, onu is¢i stmfinin zaferinden koruyacak kadar hizh ggriigmeler

yapacakti.” Bu varsayim Barcelona isgilerinin, gériiniige gore Mayis Giinleri'nin baslarin-
du kolayhkla yapabilecekleri, sehrin tamaminin kontroliinii ele almasim kisitlayan sol
kanat liderler tizerinde etkili olmus olabilir. Hugh Thomas (The Spanish Civil War, s.
428) bu konuda Orwell'n ‘kaygst’ igin bir “sebep yoktu” yorumunu yapar. Ispanya'yla
flgili Ingiliz kayitlarimn 15181inda, bu agidan Orwell'la kiyaslandiginda Thomas gercek di-
» pibi geliyor bana.
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oldugundan stiphelendim —geride sik polislerle, cephede dalga
gegilen askerler arasindaki aynmi karsithk” (bkz. s. 61)."

Valencia hiikiimetince anlasildigi gibi, karsitlik savasin doga-
styla ilgili bir¢ok seyi goz niine serer. Daha sonra Orwell su ke-
sin sonuca varir: “Eline kirk yillik tiifekleri verip on besinde og-
lanlan cepheye gonderen en iyi adamlanyla en yeni silahlarim
geride tutan bir hiikiimet, besbelli ki fasistlerden ziyade devrim-
, den korkmaktadir. Son alti aym zayif savas siyaseti bu yiizden ve
savasi neredeyse kesinlikle bitirecek ddiinler bu yiizden.”” Jack-
son'in bu olaylan atlamalar ve varsayimlarla anlatmasi, belki de
Ispanya'daki en biiyiik tehlikenin bir devrimin zaferi oldugu go-
riistinii paylastigini akla getirmektedir.

Anlagilan Jackson, “okurlar Orwell''n, miicadelenin siyasal
karmagikhigini pek bilmedigine dair diiriist sdzlerini akilda tut-
malidir” yorumuyla Orwell'm anlaumim kaale almamaktadir. Bu
garip bir yorumdur. Bir kere, Orwell'n “miicadelenin siyasal kar-
masikligl” yoniindeki analizi otuz yila gayet iyi gogiis germistir;
yanligsa, anarsistlerle kiyaslandiginda POUM’a ¢ok daha fazla
onem verme egiliminde oldugu i¢indir muhtemelen - bu da, PO-
UM milisleriyle birlikte oldugu goz dniinde bulundurulursa sasir-
tict degildir. Zamaninda Stalinist ve liberal basinda ¢ikan ahmak-
¢a lakirdinin onun tarafindan teshiri olduk¢a dogru gériiniiyor;
sonraki kesifler Orwelln ¢atigmalarin sicaginda bildirdigi temel
olgulara ya da yaptig1 yorumlara karsi ¢ikmak igin pek az gerek-
ce ortaya koydu. Aslinda Orwell tabii ki kendi ‘siyasal bilgisizli-

98) Orwell, a.g.y., s. 143-144.

99) Controversy, Agustos 1937; akt. Morrow, s. 173. Tahmin makul olsa da yanlist1. Ba-
uh giigler ve Sovyetler Birligi isteseydi, uzlasma miimkiin olabilirdi ve Ispanya bir Fran-
co zaferinin korkung sonuglarindan korunmus olurdu. Bkz. Brenan, a.g.y., s. 331. Ingi-
lizlerin bir ateskes ve muhtemel bir banis1 desteklemekte basarisizhigini, Chamberlain’in,
“ltalyan ve Alman zaferi ihtimalinde telasa diisecek bir sey gormiiyorum,” demesine bag-
lar. Winston Churchill’in tavrim daha eksiksiz aragurmak ilging olur. 1937 Nisan'inda
Franco'nun zafer kazanmasinin ingiliz ¢ikarlarina zarar vermeyecegini séylemisti. Tersi-
ne, tehlike “Trockistlerle Anarsistlerin basansindan geliyordu” (akt. Broué ve Témime,
a.g.y., s. 172). Bu baglamda Churchill'in Ingiltere “hakiki bir Hitler barigi ve toleransim
hos karsilayacak ve destekleyecekti” dedigi, 1939 Mart'inda (Miinih'ten alt1 ay sonra) ya-
21lmis ve yayilanmamis makalesinin yeni kesfi ilgingtir (bkz. New York Times, 12 Ara-
ik 1965).
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gi'ne gonderme yapar. Mayis'ta devrimin kesin yenilgisini yorum-
larken soyle der: “Olmas: gerektigi kadar acik¢a degilse de, anla-
dim ki hiikiimet kendinden ¢ok emin oldugunda misilleme yapi-
lacakti.” Fakat bu ‘siyasal bilgisizlik’ formu daha yeni tarih aras-
tirmalariyla olusturuldu.
/ Mayis Giinleri'nden kisa siire sonra Caballero hiikiimeti diistii
ve Juan Negrin, Ispanya Cumbhuriyeti bagkam oldu. Broué ve
Témime, Negrin'i soyle tammlarlar: “...kapitalist miilkiyetin ko-
sulsuz savunucusu ve kolektiflestirmenin mutlak diismanidir.
CNT'li bakanlarin biitiin onergelerini engelledi. Carabinero’lan
siki bir sekilde yeniden orgiitleyen ve Cumhuriyet'in altin rezerv-
lerinin SSCB’ye transferini ydneten biridir. Imlilarin ona giiven-
mesinden hoglanirdi... ve komiinistlerle aras1 mitkemmeldi.”
Negrin hiikiimetinin ilk biiyiik icraat POUM’un faaliyetine
son verme ve Katalonya iizerinde merkezi kontroltin kaldirilma-
stydi. Hitkiimet daha sonra, devrimin ilk giinlerinden beri biiyiik
olclide anarsistlerin kontroliinde olan, tarimsal kolektiflestirme-
nin yaygin ve komiinist unsurlarin ¢ok zayif oldugu Aragon’a
dondii. Aragon belediye meclisi, basinda kardeslerinden biri Ma-
yis Giinleri'nde &ldiiriilmiis, iyi taninan bir CNT militan1 olan
Joaquin Ascaso’nun bulundugu Aragon Meclisi'yle igbirligi halin-
deydi. Caballero hiikiimeti sirasinda, anarsistler, komiinistleri de
iceren diger anti-fasist partilere temsilcilik verilmesini kabul etti-
ler, fakat ¢ogunluk anarsistlerde kaldi. Agustos’ta Negrin hiikii-
meti Aragon Meclisi'nin feshedildigini ve yerel komitelerin feshi-
ni, kolektifleri dagitmayi, merkezi hiikiimetin kontroliinii tesis
etmeyi saglamak tizere, komiinist subay Enrique Lister komuta-
sinda Ispanyol ordusunun bir tiimeninin sevk edildigini duyur-
du. Ascaso miicevher -yani, 1936 sonbaharinda sahsi kullanim
amaciyla Meclis tarafindan ‘¢alinan’ miicevherler- hirsizligindan
rel anarsist basin susturuldu ve genelde yerel anarsist merkezler
zorla iggal edilerek kapatildi. 21 Eyliil'de son anarsist kale tank-
lar ve toplarla ele gegirildi. Hiitkiimetin dayatug sansiir yiiziinden
bu olaylara iligkin pek az kayit vardir; biiyiik tarih metinleriyse
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onlan hizla gecer."” Morrow’a gore, “resmi CNT basini... Aragon
saldinisini, 1934 Ekimi'ndeki Lopez Ochoa tarafindan Asturias'in
boyun egdirilmesiyle kiyasladi” —ikincisi modern Ispanya tarihin-
deki en kanh bastirma eylemlerinden biridir. Bu bir abarti olma-
sina ragmen, idarenin halka yaslanan yapilarinin Lister lejyonla-
rinca yok edildigi ve Aragon s6z konusu oldugunda devrimin so-
na erdigi bir gercektir.
Bu olaylara iligkin Jackson’in yorumu séyledir:

Hiikiimet 11 Agustos’ta, Largo Caballero tarafindan Aralk'ta ta-
ninan anarsistlerin hakimiyetindeki idarenin, Consejo de Aragon'un
feshedildigini duyurdu. Koylillerin Consejo’dan nefret ettigi bilini-
yordu, anarsistler Barcelona savagi sirasinda cepheyi terk etmislerdi
ve tam da Consejo’nun varligi merkezi hitkiimetin otoritesine siirek-
li bir meydan okumayd. Biitiin bu sebeplerden dolay1, Négrin asker
gondermekte ve anarsist memurlan tutuklamakta tereddiit etmedi.
Bununla birlikte, otorite bozulunca sahiverildiler."

Bu laflar ¢ok ilgingtir. ilk itham, anarsistlerin Mayis Giinle-
rinde cepheyi terk ettikleri yoniindedir. Anarsistlerin belli un-
surlarinin ve POUM tiimenlerinin Barcelona iizerine yiiriimeye
hazirlandify dogrudur, fakat 5 Mayis'ta ‘her an bozulabilecek
ateskes’ tesis edildikten sonra bunu yapmadilar; Barcelona pro-
letaryasimi ve kurumlarini saldirilardan korumak ig¢in higbir
anarsist kuvvet Barcelona'ya yaklasmadi bile. Ote yandan, hii-
kiimet tarafindan 5 bin Saldin Muhafizr'ndan olusan motorize
bir kol, ‘her an bozulabilir ateskes’i bozmak amaciyla cepheye

100) Bence Hugh Thomasin The Spanish Civil War'unu bu konuda anmaya degmez. Bu-
radaki anlatim genis 8l¢tide Broué ve Témime’den ahnmisur: s. 279-280.

101) A.g.y, s. 405. Bir dipnotta hitkiimetin tutuklananlara ‘miisamahasi’ndan soz edilir.
Jackson’'m Ascaso ve digerlerinin suglanmasiyla ya da Aragon’da eski diizenin restore
edilmesi konusuyla ilgili sdyleyecegi bir sey yoktur. Bu olaylar1 daha eksiksiz anlamak
i¢in, Negron tarafindan gosterilen temel haklar sorunuyla anti-fagist cephe karsilasirma-
I1 olarak degerlendirilmelidir. Savastan sonraki bir séyleside John Whitaker'a (We Can-
not Escape History {[New York, The Macmillan Company, 1943], s. 116-118) hitkiimetin,
bilinen fasist ajanlarla oldugu gibi, besinci kolla bas etmede nigin bu kadar etkisiz kaldi-
g agiklar. Negron séyle der: “Siiphe iizerine bir adami tutuklayamazdik; kanit kurali-
m ihlal edemezdik. Suglu oldugunu diisiindiigiin masum bir insan tutuklama riskini go-
ze alamazsin. Bir savas1 kovusturursun, evet, ama vicdaninla da yasarsin.” Besbelli ki bu
sipheler fasist ajanlardan ¢ok anarsist ve sosyalist is¢iler igin s6z konusu degildi.
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gdnderildi."” Bu yiizden, Barcelona savast sirasinda ‘cepheyi
terk eden’ yegane kuvvet, zor kullanarak devrimi yikma isini ta-
mamlamak i¢in hitkiimet tarafindan sevk edilen kuvvetlerdi.
Orwell''ln daha 6nce aktarilan gozlemini hatrlayin.

Jackson'm, “Koyliilerin Consejo’dan nefret ettigi bilinir,” ctim-
lesine ne buyrulur? Bagka yerlerde vurguladigim gibi, Jackson
boyle bir yargimn dayanabilecegi herhangi bir kanit gostermez.
Kolektiflerin en ayrintih arastirmasi anarsist kaynaklardadir; bu
kaynaklar Aragon’un kolektiflestirmenin en yaygm ve basanli ol-
dugu yerlerden biri oldugunu gosterir.”” Hem CNT hem de UGT
Toprak Iscileri Federasyonu kolektiflestirmeye giiclii destek ver-
mislerdir ve ikisinin de kitle orgiitleri olduguna stiphe yoktur.
Aragon’daki kolektiflestirmeyi ilk elden gdzlemlemis anarsist ol-
mayan pek cok kisi, ¢cok lehte raporlar vermigler ve kolektiflestir-
menin goniillii karakterini vurgulamiglardir.'” Kirsal kolektifles-

102) Bkz. Brou¢ ve Témime, s. 262. Hiikiimet giicleri iginde anarsist askerler de vard;
ironiktir ki, Barcelona’ya giren sadece bu birliklerdi.

103) Kaynaklann genis bir listesi i¢in bkz. Bolloten, a.g.y,, s. 55, dipnot 1.

104) Broué ve Témime, sosyalist Alardo Prats, Fenner Brockway ve Carlo Rosselli'den
aktarma yapar. Ote yandan, Borkenau kolektiflestirmede korkunun roliintin btiyiik ol-
dugundan kuskuludur. Anarsist kaynaklardan bazi kamtlar elde edilebilse de, duygula-
rinm dogrulamaktan pek bahsetmez. Bkz. dipnot 91.

Rosselli ve Brockway'in kolektiflestirmeyle ilgili baz1 genel agiklamalan Rudolf Roc-
ker tarafindan “Anarsizm ve Anarko-sendikalizm” makalesinde aktanilir: No: 1, ed. Paul
Eltzbach, Anarchism (Londra, Freedom Press, 1960) iginde, s. 226:

"/ Rosselli: Katalonya'da ti¢ ay i¢inde eski sistemin harabeleri {izerinde yeni bir sos-
yal diizen kurulabilmisti. Bu esas olarak dikkat gekici bir oranu duygusu, gercek¢i
kavrayis ve orgiitleme yetenegi gosteren anarsistler sayesinde oldu... Katalonya'mn
devrimci giiglerinin hepsi sendikalist-sosyalist bir program... simdiye kadar hor goriil-
miis, biiyik bir yapial giigle temayiiz eden anarko-sendikalizm etrafinda birlesti. Ben
anarsist degilim, fakat bir su¢ unsuru olmasa da gok siklikla yikic1 olarak temsil edi-
len Katalonya’nin anarsistleri hakkindaki kanaatlerimi burada ifade etmeyi bir gorev
addederek bakiyorum.

“/-Brockway: Ben C.N.T.nin giiciinden etkilendim. Ispanya’daki is¢i simifinin en genis
ve en hayati drgiitii oldugunu sdylemek bile gereksiz. Bu her yerde apagiku. Biiyiik sa-
nayiler ¢ogunlukla C.N.T.nin elindeydi; demiryollan, karayolu tasimacihg, gemicilik,
mithendislik, tekstil, elektrik, ingaat, tarim... Ben C.N.T. tarafindan yapilmis olan yapici
devrimci iglerden ¢ok etkilendim. Sanayide is¢i kontrolii konusundaki basanlar ilham
kaynagidir... Hala Ispanyol anarsistlerine imkansiz, disiplinsiz kontrol edilemez olarak
bakan Ingiliz ve Amerikalilar var. Bu gergekle taban tabana zitur. C.N.T. igindeki Ispan-
yol anarsistleri ig¢i simifinin yapugindan bile daha biiyiik yapic: isler yapiyor. Cephede
fagizmle savasiyorlar. Cephe gerisinde onlar fiilen yeni is¢i toplumu. Fagizme kars: sava-
sin ve sosyal devrimi gerceklestirmenin birbirinden ayrilmaz seyler oldugunu goriiyor-
lar. Onlan gorenler ve yaptiklarini anlayanlar, onlar onurlandirmal: ve onlara miitesek-
kir olmalhdur... Bu simdiye kadar diinyanin herhangi bir yerinde iscilerce basarilan en bi-
yitk seydir kesinlikle.
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tirmenin ayrintih incelemesini yapmis anarsist bir gézlemci olan
Gaston Leval'e gore, “Aragon’daki kiigiik miilk sahiplerinin yiiz-
de 75'i yeni gidisata goniillii olarak katilmis” ve digerleri de ko-
lektife katilmaya zorlanmamigtuir.'” Bagka anarsist gozlemciler
-Augstin Souchy 6zellikle- Aragon kolektiflerinin islemesiyle ilgi-
li ayrinul gozlemler sunuyordu. Fantastik derecede tahrif yap-
maya istekli olmadikga, onlarin anlatimlarini, “Kéyliilerin Conse-
jo'dan nefret ettigi bilinir,” seklindeki iddialarla uzlastirmak im-
kansizdir —elbette ‘koylit’ terimi tek tek iftlik sahipleriyle simr-
lanmadikga, ki bu durumda ¢ok dogru olabilir, fakat yalnizca da-
gitilan Meclis’te topraksiz ig¢ilerin degil, tek tek ciftlik sahipleri-
nin haklan hakim olmaldir varsayimim gegerli kilar. Kolektifle-
rin ekonomik bakimdan basarih olduguna ¢ok siiphe yoktur,'”

105) Akt. Richards, a.g.y., s. 76-81. Burada uzun bir tammlayic1 alint verilir.

106) Bkz. Hugh Thomas, “Anarchist Agrarian Collectives in the Spanish Civil War” (dip-
not 59). Tanimsal iiretimin, kolektiflestirmenin yaygin oldugu Aragon ve Castille’de art-
ugim, koylii arazi sahiplerinin baskin unsur oldugu Katalonya ve Levantda diistiigiinii
gosteren sayilar verir. ‘

Bildigim kadanyla Thomas'mki Ispanya'daki kolektiflestirmenin verilerini sistemli
bir sekilde degerlendirme y6niinde profesyonel bir ¢abadir yalnizca. Kolektiflerin muh-
temelen ‘haun sayilir bir sosyal basary’ oldugu ve kuvvetli bir halk destegine sahip olma-
s1 gerektigi fakat bunlarin ekonomik yasabilirliklerinden ¢ok kuskulu oldugu sonucuna
vanr. “Tam da savasin varhigr... kolektiflerin basanlarindan bazilarimin sorumlusu olabi-
lir" 6nermesini yaparken, “kolektifler iizerindeki komiinist baski onlara hayatta kalma-
lan igin gerekli itkiyi vermis olabilir” seklindeki énermesi tamamen kanitlanmamsg gibi
goriniir. Tersine, onlarin Cumhuriyetgi Ispanya’nin her yerindeki basarilan ve kendili-
ginden eserleri, halkin duyarlih@ini iyi hissederek cevap verdiklerini ve hem savagin hem
de komiinistlerin baskisinin son derece bozucu -elbette nihai olarak yikici- faktérler ola-
rak ortaya giktigini akla getirir.

Oteki kugkulu sonug sudur: “Zengin kolektiflerde tiiketimi simirlamada etkisiz olan
yollarin yoksul kolektiflere yardim etmek igin diisiiniildiigii” ve genis dlgekli planlama
yapmak miimkiin olmadigindan “refahin dagiulmas agisindan anarsist kolektifler kapi-
talizmde pek diizeltme yapamad1”. Tersine, Bolloten (a.g.y., s. 176-179) “gelisen ve yok-
sullasmis isletmelerdeki isgilerin hayat standartlarindaki farkhhg ortadan kaldirmanmn
yam sira, kolektiflestirmedeki yanhslar ¢6zmek igin, anarko-sendikalistler kamulastir-
maya temelden zit olsa da, sendikalarin kontrolii alunda biitiin iiretim kollarinin mer-
kezilestirilmesini -ya da onlarin dedigi gibi sosyallestirilmesini- savundular.” Esas giiglii-
gtn hiikiimetin tasarrufu ve kontroliinii elinde bulunduran Komiinist Parti ve UFT li-
derliginin -besbelli UFT nin alt diizey iiyelerinin hepsi olmasa da- ayak diremesiyle bii-
yiik ilerlemelerin ¢nlendigim alinularken, kimi basanlar elde eden kismi sosyallestirme-
nin sayisiz orneginden bahseder. Richards’a gére (a.g.y., s. 82), “1937 Haziran ayinda...
Bolgesel Koylii Federasyonlar: Plenumu kolektiflestirme hareketini yayma ve koordinas-
yon igin, ayrica yalmzca kolektifler arasinda degil biitiin iilkede de toprak iiriinlerinin
esit dagihm saglamak igin bir Ulusal Kéyli Federasyonu kurulmasim tartismak iizere
Valencia'da topland1. Yine Castille’de 1937 Ekim’inde Bolgesel Kéylii Federasyon’nun
100 bin tiyesi ve gida dagium sirketlerindeki 13 bin iiyenin birlesmesi gergeklesti. Bu da-
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kolektiflestirmenin zorla yapilmas: ve koylillerin nefret etmesi
pek ihtimal dahilinde degildir.

Bolloten'in ¢ok genis belgeli kamtlara dayanan genel sonuglan-
n1 daha 6nce aktarmustim: Tek tek ciftgiler kolektiflestirilmis tarn-
mim gelismesine dehsetle bakmis olabilirler, oysa “anarko-sendi-
kalist CNT ve Sosyalist UGT nin tarim ¢alisanlar1 bunda yeni bir
¢agin baslangicim gordiiler”. Bu sonug, materyallerin ulasilabilir -
olmas! temelinde olduk¢a makul goriiniiyor. Genellikle basarisiz-
liklar konusunda oldukga diiriist oldugu goriilen anarsist kaynak-
larin aktardigy zorluklar olsa da, Bolloten 6zellikle Aragon konu-
sunda sunun alum ¢izer: “Borca batmis koyliilerin CNT ve FAI'nin
|V'ederacion Anarquista Ibérica/iberya Anarsist Federasyonu] fi-
kirlerinden ¢ok etkilenmesi, ¢iftlik islerinin kolektiflestirilmesine
kuvvetli bir kendiliginden itki saglayan faktordii.” Bolloten Ara-
gon'un kirsal bolgelerindeki niifusun yiizde 70'inin kolektiflerde
yasadigr hususunda, digerlerinin arasindan iki komiinist kaynak
aktarr (s. 71); komsu Katalonya bslgesinden ¢ok biiyiik cogunlu-
gu CNT ve FAI iiyeleri olan milislerin varliginin yaygin kolektif-
lestirmeden ‘bir 6l¢iide’ sorumlu olmasina ragmen, “bslgenin 450
kolektifinin ¢ogunun genis 6l¢iide istege bagh oldugu’nu ekler.
“Kiralik emek istihdam etmelerini engellemekle kalmayp... iiyele-
rin hosuna giden biitiin karlardan mahrum eden” (s. 72) kolektif
sisteme katilmaya farkl sebeplerle zorlanmayan pek ¢ok koylii
miilk sahibi 6rneginin de altim ¢izer. Bolloten, CNT kaynaklarina
gore baz1 yerlerde meydan savaslarina ve onlarca saldinya sebep
olan, 1937 Nisan'indaki CNT ve UGT nin karsihikli anlasmayla ko-

ha iyi koordinasyon saglamak dogrultusunda manukh bir adim anlamina geliyordu ve
1937 Kasim'inda Valencia'da toplanan ulusal kongrelerde Ispanya’nin tamam igin kabul
cdildi.” Bununla birlikte, bélgesel ve ulusal koordinasyon igin iizerinde diisiiniilen bas-
ka planlar da vardi -mesela bir fikir vermesi i¢in bkz. D.A. De Santillan, After the Revolu-
tion (New York, Greenberg Publishers, Inc., 1937).

Thomas kolektiflerin “basit yoksullugun halledildigi birkag yildan” fazla hayatta ka-
lamayacagim diisiiniir. Ben bu veride bu sonucu destekleyecek bir sey gérmiiyorum. Fi-
listin deneyimi, kolektiflerin hem sosyal hem ekonomik basarilarinin uzun bir dénem
boyunca siirdiiriilebildigini gosterdi. Savas kosullarindaki ispanya kolektiflestirmesinin
basans: sagirticidir. Bu basarilarin giivende olup olmadiklarindan ve fasist, komiinist ve
liberal ortak saldirilar olmasaydi yayilip yayilamayacagindan emin olunamaz, fakat ne-
redeyse evrensel kuskuculuk igin de objektif bir temel géremiyorum. Tekrarlarsam, bu
bana yalmzca akildis1 bir 6nyarg: meselesi gibi goriiniiyor.
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lektif giftlikleri oturttuklarn bolgelerde” (s. 195) ihtilafa yol agan
komiinist girigimi de aktarmaktadir."”

Bolloten'in 1937 yazindaki olaylara dair ayrnintili analizi, Ara-
gon’da koyliilerin kolektiflestirmeye karsi tavri sorununa 1sik tut-
maktadir:

Kirsal ekonomi ve moral iizerinde olumsuz etkisi olan kolektif-
lere saldir1 kaginlmazdi, zira baz1 bolgelerdeki kolektiflestirmenin
koyliilerin ¢ogu agisindan lanetli oldugu dogruyken, baska kolektif
ciftliklerde koéylii niifusunun bilyiikk ¢ogunlugunca kendiliginden
organize edildigi pek dogru degildi. Ornegin, savastan 6nce bile kir-
sal kolektiflerin bulundugu Toledo eyaletinde, komiinistlere yakin
bir kaynaga gore, koyliilerin yiizde 83’t topragin kolektif islenmesi

107) Asagida anarsist yazar Gaston Leval'in kisa bir tasviri var. Ne Franco, Ne Stalin, le
collectivita anarchiche spagnole nella lotta contro Franco e la reazione staliniana (Milan, Is-
tituto Editoriale 1taliano, 1952) s. 303 vd; bsliimler Collectivites anarchists en Espagne re-
ivolutionnaire (Noir et Rouge) iginde yeniden yayinland, tarihsiz.

Haziran aymn ortalarinda Aragon’a bilyiik 6lgekli ve simdiye kadar bilinmeyen yon-
temlerle saldin bagladi. Komitnist diizen alundaki hazine muhafizlan tiifek elde erzak yiik-
lit kamyonlan durdurdular ve bunlan biirolarina gotiirdiilar. Kisa bir sitre sonra ayni mu-
hafizlar kolektiflere daldilar ve Barbastro'daki karargahla genel kurmayin yetkisindeki bii-
ylik miktar una el koydular... Agik saldin bagladiktan sonra Agustos'ta Lister, komutasin-
daki askerlerle Belchite'de cepheden 50 kilometreden daha uzaga ¢ekildi... Nihai sonug ko-
lektiflerin ytizde 30°'unun tamamen yok edilmesiydi. Alcolea'da kolektif yénetilen belediye
meclisi tutuklands; huzurevinde yasayan insanlar... sokaga atldilar. Mas de las Matas'da,
Monzon'da, Barbastro'da, her yerde tutuklamalar oldu. Her yerde yagmalama vard1. Koope-
ratiflerin ditkkanlar ve tahil depolar talan edildi, esyalar tahrip edildi. Aragon Meclisi'nin
daginlmasindan sonra -kolektiflere silahli saldirinin ilk igareti gibi goriiniiyor- merkezi hi-
kiimet tarafindan atanan Aragon valisi bunu protesto etti. Buna karsihk kendisinin cehen-
neme gitmesi soylendi.

22 Ekim'de Ulusal Koyli Kongresinde Aragon Bélgesel Komitesi asagidaki raporu
sundu:

“600'den fazla kolektif idarecisi tutuklandi. Hitkiimet depolan ele gegiren ve i¢indeki-
leri gelisigizel dagitan bir idare heyeti atadi. Toprak, kogum hayvanlar, aletler tek tek ai-
lelere ya da devrim tarafindan 6lditrilmemis fasistlere verildi. Hasat aym gekilde dagiuld.
Kolektiflerin yetistirdigi hayvanlar da aym akibete ugradi. Kolektiflegtirilmis gok sayida do-
muz ciftligi, ahir ve mandira tahrip edildi. Brodon ve Calaceite gibi belli komiinlerde to-
humlara bile el kondu ve koyliller artik toprags igleyemez hale geldiler.”

Tahminen kolektiflerin yiizde 30'unun yok edildigi Peiratsin verdigi sayilarla sabittir
(Los anarquistas en la crisis politica espafola, s. 300). Subat'ta yapilan kongredeki 500
temsilciyle kiyaslandiginda, 1937 Eyliil'iindeki (Lister'in “OnB irinci Tiimeni'nin siingii-
lerinin golgesinde toplanan”) Aragon kolektifleri kongresinde sadece 200 temsilcinin
hazir bulunduguna dikkat ceker. Peirats, CNT-FAI liderligi komutasindaki ii¢ anarsist tii-
men cephede kalirken, ayrlik¢1 bir Katalan tiimeninin ve bir bagka PSUC tiimeninin de
bu operasyon sirasinda Aragon bolgesini iggal ettigini sdyler. Bunu Jackson’in Aragon’un
isgalini agiklamasiyla karsilagurin: “Koyliilerin Barcelona ¢arpismas: sirasinda cepheyi
terk eden anarsistlerden, Consejo’dan nefret ettigi biliniyordu; Consejo merkezi hiikiime-
tin otoritesine siirekli bir meydan okumaydi” (italikler benim).
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ydntinde karar almisu. Kolekdtif giftliklere karst bir kampanya yaz
hasadindan [1937] hemen &nce agirhigim hissettirirken... bir umut-
suzluk ve kaygi bulutu tarim ig¢ilerinin iizerine ¢oktii. Tarlalardaki
isler pek ¢ok yerde birakildi ya da ancak uyusukea yapildi; savasin
kazamlmasinda hayati 6nem tasiyan hasadin biiyiik kisminin ¢iirii-
meye terk edilme tehlikesi s6z konusuydu (s. 196).

Bu sartlar alunda, komiinistlerin politikalarin1 degistirmeye ve
-gegici olarak- kolektiflere géz yummaya zorlandigimi belirtir.
*I¢inde bulunulan tarim yilinda” kolektifleri yasallastiran ve onla-
ra biraz yardim saglayan bir kararname ¢ikarildi. Bu “kirsal alan-
da hayati hasat déneminde bir rahatlama duygusu yaratt1”. Ekin
hicilir bigilmez toplandi, yine sert baski politikasina doniildii.
Bolloten, Aragon Meclisimin lagvedilmesinin yolunu hazirlayan
“Agustos baslarindaki kisa ama hararetli kampanya” konusunda
komiinist kaynaklardan alinti yapar. Kararnamenin feshedilmesi-
ni takiben “Cumbhuriyetci Sol Parti'nin bir tiyesi fakat gizli bir ko-
miinist sempatizam olan (savastan sonra, stirgiinde partiye katil-
mistir), yeni atanan genel vali José Ignacio Mantecon... kolektif
ciftliklerin dagitilmasimi emretti.” Arag: Giig ve terdr kullanarak
eski diizeni restore eden Lister’in tiimeni. Bolloten, Lister’in yon-
temlerinin agin sertligini ikrar eden komiinist kaynaklar alintlar.
Kolektifleri dagitmak i¢in alinan 6nlemlerin “vahim bir yanhs ol-
dugunu ve kirsal alanda muazzam kangsiklik yarattigi”mi kabul
eden Tarim Reformu Kurumu'nun komiinist genel sekreterinin
sozlerini aktarir: “Kolektiflerden hosnut olmayan bu insanlar...
onlara saldirarak ele gegirdiler, basarili ve drnek bir orgiitlenme
olan, siddet ya da baski olmadan kurulmus kolektiflere hi¢ sayg
gostermeden hasadi ve ciftlik aletlerini boltstiirdii ve alip gotiir-
diiler. Sonugta, tarlalardaki ¢alisma neredeyse tamamen tatil edil-
di ve topragin dortte biri zamaninda tohum ekimine hazirlana-
mad1” (s. 200). Bir kez daha felaketi 6nlemek i¢in kolektiflerdeki
sert baskinin diizeltilmesi gerekliydi. Bu olaylan zetlemek ama-
ciyla Bolloten sonunda ortaya ¢tkan durumu sdyle anlatir:

Aragon’daki durum bir nebze iyilesmesine ragmen, ne kolektifle-
rin dagitilmasi ve ardindan gelen baskinin dogurdugu nefret ve h.ng
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tamamen ortadan kalkti, ne de Aragon cephesinden tiimiiyle ¢ekilen
anarko-sendikalist giiglerin ruhunu titketen sonugctaki hayal kirikh-
gy; siiphesiz birkag ay sonra... Komiinist Parti’yi politikalarini degis-
tirmeye zorlayan Aragon’daki kolekitif ¢iftliklerin ve el konan top-
raklann geri verilmesini isteyen ¢iftlik sahiplerine kars: baska bolge-
lerdeki destek kolektiflerinin yok edilmesinden sonra, bu cephenin
¢okmesine katkida bulunan hayal kirikhg... [s. 200-201].

Jackson'm yorumuna geri donersek, sanirnm durumu ciddi
olarak yanhs yorumladiklan sonucunu ¢ikarmamiz gerekiyor.™
Aragon Meclisi'nin feshedilmesi ve askeri gii¢ kullanarak kolek-
tiflerin genis ¢aplh bir sekilde yok edilmesi, halk devriminin ko-
kiinii kurutmanin ve eski diizenin restorasyonunun bir baska adi-
miyd: sadece. Sunu vurgulamama izin verin; ben Jackson sosyal
devrime karsi negatif tavri dolayisiyla elestirmiyorum, tersine,
devrimi ve sonrasindaki baskiy: ele alisindaki nesnellikten uzak-
ligindan dolay elestiriyorum.

Ispanya I¢ Savag tarihgileri arasindaki hakim bakis agisi, ko-
miinist siyasetin ziinde dogru bir siyaset oldugudur —Cumhuri-
yet'e verilen i¢ ve uluslararasi destegi birlestirmek i¢in sosyal dev-
rimi tkkamak, sonra da geri dondiirmek gerekliydi. Ornegin Jack-
son, Cabarello'nun “Cumbhuriyetgi devlet otoritesini yeniden tesis
etmenin ve orta sinif liberallerle yakin isbirligi icinde ¢alismanin
kesin gerekli oldugunu fark ettigi”ni ifade eder. Hiikiimete giren
anarsist liderler bu bakis agisim paylasiyorlardi; Companys gibi
liberallerin iyi niyetine giiveniyor ve Bat1 demokrasilerinden yar-
dim gelecegine -olaylann gosterdigi gibi saf¢a- inamyorlardi.

Buna taban tabana zit bir siyaset Camillo Berneri tarafindan
savunulmaktaydi. Berneri, anarsist bakan Federica Montseny’e'”
acik mektubunda bu bakis1 asagidaki gibi ozetler: “Savas ya da

108) Bolloten’in kitabi konusunda Jackson sunu soyler: “Bu béliimiin tamaminda, agir-
ikl olarak 1936-1937'deki Komiinist Parti'nin bu zenli belgeleme ¢ahsmasini kullan-
dim. Savas dénemi basin agisindan egsizdir; kendisi ispanya’da bir UP muhabiri olan
Bollotenin genis bir koleksiyonu vardir” (s. 363).

109) Bkz. dipnot 64. Broué ve Témime, Berneri’nin yazilarindan birtakim alintilar yapar-
lar. Morrow da gazetesi Guerra di Classe’den birka¢ pasaj aktanr. Calismalarindan bir
derleme Ispanya [¢ Savagi’'m ve genel olarak devrim sorunlarim1 anlamamizda ¢ok fayda-
I1 olacakur. '
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devrim ikilemi aruk anlamh degil. Yegane ikilem sudur: Ya dev-
rimci savasla Franco’ya karst zafer, ya yenilgi” (italikler onun-
dur). Berneri, Fas’a bagimsizlik verilmesi gerektigini ve Kuzey
Afrikanin her yerinde isyanlan kigkirtan bir girisimi savunur.
Boylelikle Kuzey Afrika’da Bat1 kapitalizmine karsi ve eszamanlh
olarak, Temmuz devriminin basarilarim tedricen yok eden is-
panya’daki burjuva rejimine kars1 devrimci bir miicadele yiirii-
tillmelidir. Birincil cephe siyasal olmalidir. Franco, Fransiz Fa-
si'ndan ¢ok sayida olmak iizere Fash asker kontenjanina bel bag-
lamisti. Cumhuriyet bu durumdan faydalanabilirdi; Milliyetci
kuvvetlerin moralini bozabilir ve pan-Islamik -6zellikle Fas'taki-
devrimin somut alternatifine dayanan siyasal ajitasyonla belki
onlar1 devrim davasina bile kazanabilirdi. Nisan 1937°deki yazi-
larinda Berneri, devrimin ilk giinlerindeki halk katiliminin ru-
hunu yakalayabilmesi i¢in, Cumhuriyet Ordusu'nun devrimi sa-
vunmada yeniden orgiitlenmesini 1srarla vurgulamaktaydi. Bu
dogrultuda, Huesca cephesinden yazan hemsehrisi Louis Berto-
ni’nin sézlerini aktarmistir:

Biitiin yeni inan¢lardan, herhangi bir sosyal doniisiim fikrinden,
biitiin devrimci ihtisamdan, herhangi bir evrensel anlamdan mah-
rum Ispanya savasi, artik sadece uluslararas: plutokrasinin talep et-
tigi yok etmeden kurtulmak igin siirdiiriilmesi gereken bir ulusal ba-
gimsizlik savasi degildir. Korkung bir 6liim kalim meselesi ortada-
durmaktadir, fakat artk yeni bir toplum ve yeni bir insanlik insa et-
mek ugruna savas sz konusu degildir.

Boyle bir savasta fasizme kars1 zaferi kazanabilecek insan un-
suru eksiktir.

Geriye doniip bakildiginda, Berneri'nin fikirleri olduk¢a makul
goriiniiyor. Fash milliyetgilerin heyetleri aslinda Valencia hiikii-
metinden silah ve mithimmat istemeye gelmisti, fakat desteklerini
kazanmak icin fiilen Fransa ve Ingiltere’ye Kuzey Afrika'da toprak
vermeyi 6neren Caballero tarafindan reddedildiler. Broué ve Témi-
me bu olgulan yorumlarken, bu siyasetlerin Cumhuriyet’i “diis-
man ordusundaki devrimci bozgunculuk enstriimanlar’ndan,
hatta Italyan miidahalesine karsi muhtemel silahlardan mahrum
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biraktugin séyler. Ote yandan Jackson, Fas’a bagimsizhik (bu me-
seleye gelince, Fas milliyetcilerine yardim) “Paris ve Londra'da
hayli takdir edilecek bir jestti” yorumuyla birlikteki Berneri’nin
Onerisini kaale almaz. Fransa ve Britanya'nin bu gelismeyi pek tak-
dir etmeyecekleri siiphesiz dogrudur. Berneri’nin vurguladig gibi,
“Ayn1 anda Fas'taki Fransiz ve ingiliz ¢ikarlanim garanti etmek ve
bir ayaklanma gergeklestirmek imkansizdir”. Fakat Jackson’in yo-
rumu, temel meseleye, yani ispanyol devriminin, solun dnerdigi
tiirden bir devrimci savasla hem cephedeki fasistlerden hem de
Cumbhuriyet i¢indeki burjuva-komiinist koalisyonundan korunup
korunamamasma -ya da aslinda Franco’nun Fash askerlere saldir-
masina ya da en azindan morallerini yipratmasina dayanan siyasal
bir miicadeleyle Cumhuriyet'in korunabilip korunamayacagina-
dokunmaz. Er ge¢ Bat1 demokrasilerinin destegini alacagina giive-
nen Cabarellonun bu kaba semaya nigin sicak bakmadigini gor-
mek kolaydir. Gelgelelim, bugiin bildiklerimiz temelinde, Jack-
son’'m devrimci savasi kestirmeden reddetmesi ¢ok tutarsizdir.
Ayrica, bir kismim 6nceden verdigimiz Bertoninin Huesca
cephesinden gozlemleri, daha bagka kamtlarla desteklenir. Ko-
miinist disiplin stratejisinin ve merkezi kontroliin gerekli oldu-
gunu kabul edenler bile, bu stratejinin ayrnilmaz bir pargasim
olusturan baskinin “insanlarin savasma ruhunu kirma egiliminde
oldugu”nu itiraf ederler."” Bu konuda daha fazla goriis beyan et-
mek icin tabii yalmzca spekiilasyon yapilabilir, fakat bana 6yle
geliyor ki, pek ¢ok yorumcu devrimin basarilarin1 savunmada si-
yasal faktoriin énemini, bir halk miicadelesinin potansiyel giicii-
nii ciddi olarak kiigiimsemistir. Belki Ispanya'min CNT-UGT ko-
miteler sisteminin merkezi kontrol lehine ortadan kaldirilmadig
bir bolgesi olan Asturiasn, Franco’nun zaferinden sonra gerilla
savasinin devam ettigi bir bolge de olmasi anlamhdir. Broué ve
Témimie, Asturias partizanlarinin direnisinin “devlet otoritesinin
yeniden tesis edilmesiyle yok edilmemis ve burada biiytiik bir ih-

110) Cartell, a.g.y, s. 208. Borkenau, Brenan ve Bollotenn daha &nceki alintlanna da
bakimz. Bununla birlikte, ne Cartell ne de Borkenau bu miicadele ruhunun azalmasina
onemli bir faktdr olarak bakarlar.
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tiyatla gotiiriilen devrimci atihmin derinligini gdsterdigi™ni belir-
tir."" Devrimin Ispanyol kitlelerinde hem yayildigindan hem de
derine kok saldigindan kusku duyulamaz. Fasist ordunun biiyiik
askeri giiciine ragmen Berneri'nin savundugu tiirden devrimci bir
savasin basarili olabilmesi fazlasiyla ihtimal dahilinde goriiniiyor.
Insanin makinenin tstesinden gelebilecegi fikri artik birkag yil
once oldugu kadar romantik ve naif gériinmiiyor.

Keza, karsi-devrim tarihinin agiklikla gosterdigi gibi, anarsist
liderlerin burjuva hiikiimete duydugu giiven dikkate alinmadi.
Geri doniip bakildiginda, Berneri’nin burjuva hiikiimetin pargasi
olmalan gerekmedigi, tersine, bu hiikiimeti devrimin yaratag ku-
rumlarla degistirmek gerektigini savunurken hakh oldugu gorii-
liir.""* En azindan Katalonya'da isci orgiitlerinin eski ekonomiyi ta-
mamen yeni bir yapiyla degistirmesi gibi, devlet aygiim kolayca
degistirebilecegi ve eski siyasal partileri bagindan atabilecegi bir
zamanda, anarsist bakan Garcfh Oliver, “Bir Katalan demokratinin
kisiligine ve s6zlerine giivenimiz var ve Companys'’i Generalitatn
Bagkam olarak koruyor ve destekliyoruz,” dedi."” Companys,
anarsistlerle isbirligi yapmayacagi simirlar oldugunun tamamen
farkindaydi. H.E. Kaminski’yle bir roportajinda bu sinirlan netles-
tirmeyi reddetti, fakat yalnizca “anarsist kitlelerin, tizerlerine dii-
sen sorumluluklan kabul eden liderlerinin sagduyusuna kars ¢ik-
mayacaklari”na duydugu timidi dile getrdi; gorevini “bu sorumlu-
luklan uygun bir yola yonlendirmek” olarak gérdii. Roportajda
daha fazla netlestirmese de, bu yolun ne oldugu Mayis Giinleri'ne
zemin hazirlayan olaylarda goriildii."* Belki de, Companys'nin
anarsist liderlerle isbirligi yapmaya istekli bu tavr, bir isyana li-
derlik edecek olan anarsist belediye bagkani Puigcerdd'mn oldiirii-
lecegi 6ngoriisiinde bulunan New Statement and Nation muhabiri-

111) A.gy., s. 195, dipnot.

112) Bu bakimdan Trogki de benzer bir tavir alir. Bkz. Lesson of Spain (London Worker’s
International Press, 1937).

113) Akt. Richards, a.gy., s. 23.

114) H.E. Kaminsk, Ceux de Barcelona (Paris, Les Editions Denoel, 1937), s. 181. Bu ki-
tapta kuskucu fakat sempatizan bir gorgii tamginin anarsist Ispanya tizerine ¢ok ilging
gozlemleri bulunmaktadur.
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nin imasina verdigi tepkide tam olarak ifade ediliyordu: “[Com-
panys] kiictimseyerek giildii ve anarsistlerin daha 6nce hep yap-
tiklar gibi silahlarim birakacaklarini soyledi.”""” Daha 6nce bazi
ayrintilarda isaret edildigi gibi, liberaller-Komiinist Parti koalisyo-
nunun devrimi ezmekten daha dnemli olan Franco’ya karsi savasa
izin vermeye niyeti yoktu. Comoreramin bir sézclisii meseleyi
aciklikla ortaya koymustu: “Su slogan PS.U.C.’ye atfedilmisti: ‘Sa-
ragosa’yr almadan 6nce Barcelona’yr almak gerekir.’ Bu, durumu
acik bicimde yansitir...”""* Comorera sahsen basindan beri Com-
panyse CNT'ye direnmesi igin baski yapmaktaydu."” Anti-fasist
koalisyonun ilk gorevi, devrimci komiteleri dagitmakt diye de-
vam eder."® Daha 6nce, Halk Cephesi tarafindan yapilan baskinin
halkin baghhigimi ve anti-fasist savasa kaulimim ciddi sekilde za-
yiflatngini gosteren pek ¢cok kamit aktardim. Geroge Orwell'in go-
ziinde asikar olan sey, Aragon’un kolektiflestirilmis koylerindeki
Barcelona iscileri ve koyliilerin goziinde de agikti: Liberal-Komii-
nist koalisyon, Ispanya toplumunun devrimci bir doniisiimiine ta-
hammiil edemeyecekti; ancak eski diizen, gerekirse zor kullana-
rak, saglamca yeniden tesis edildikten sonra, kendisini tamamen
Franco karsii miicadeleye adayacaku.'”’

Kolektiflerdeki tarim iscilerinin, konsolidasyon ve merkezi
kontrole dogru hamlenin sosyal icerigini gayet iyi anladiklarina

115) 15 Mayis 1937. Akt. Richards, a.g.y., s. 106.

116) Akt. Broué ve Témime, a.g.y., s. 258, dipnot 34. Saragosa'nin ele gegirilmesi, Ara-
gon’'daki anarsist milislerin -hi¢ gerceklesmeyen- hedefiydi.

117) Ag.y,s. 175.

118) Agy., s 193.

119) Yabanc1 gazeteciler olay1 atlamadilar. Morrow (a.g.y., s. 68) James Minifie’dan ak-
tarma yapar: New York Herald Tribune, 28 Nisan 1937: “Giivenilir bir polis giicii yavas-
¢a fakat emin bigimde kuruluyor. Valencia hiikiimeti Carabinero’larin bu amag igin ide-
al bir unsur oldugunu kesfetti. Bu insanlar 6nceden giimriik memuru ve muhafizdilar;
sadakatleriyle iyi bir iin yapmislardi. Bu gii¢ i¢in 40 bin kisinin silah altina alindig, 20
bininin zaten silahh ve techizath oldugu bildiriliyor... Anarsistler hepimizin bildigi gibi
deniz ve kara simirlarinda olan trafigin ¢ok az oldugu bir zamanda bu giiciin artirilmasi-
na daha 6nce dikkat ¢ekmisler ve sikayette bulunmuslardi. Ciinkii bu giiciin kendileri-
ne karst kullanilacaginin farkindaydilar.” Lister’in tiimeninin ya da Orwell''n deyimiyle
asaltos’larin yam sira bu askerlerin mesela Aragon cephesine gonderilmis olabilecegini
diisiiniin. Bu iyi silahlanmus, iyi egitimli askerlerin devrimlerinin basanlarimn tasfiye
edildigi bilgisinin, merkezi hiikiimet tarafindan silahlardan mahrum birakilmis milisler
iizerinde yapacag etkiyi de diistiniin.
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kusku yok. Bunu yalmzca anarsist kaynaklardan degil, 1937 ilk-
baharindaki sosyalist basindan da 6greniyoruz. 1 Mayis’ta Sosya-
list Parti gazetesi Adelante soyle diyordu:

Fasist isyan patlak verdiginde iilkedeki is¢i 6rgiitleri ve de-
mokratik unsurlar, insanlarimiz1 dipsiz bir sefalet ummanina at-
makla tehdit eden sozde Milliyet¢i Devrim’in ancak bir Sosyal
Devrim’le durdurulabileceginde mutabiktilar. Bununla birlikte,
Komiinist Parti bu goriise biitiin giiciiyle kars1 ¢ikt1. ‘Isciler ve
koylii cumhuriyeti’ ve ‘proletarya diktatérliigii’ hakkindaki eski
teorilerini tamamen unutmus goériiniiyordu. Yeni parlamenter de-
mokratik cumhuriyet sloganini1 durmadan tekrarlamasindan, ger-
ceklik algisini tamamen kaybettigi belliydi. Ispanyol burjuvazisi-
nin Katolik ve tutucu kesimleri eski sistemlerinin yikildigim ve
¢ikis bulamayabilecegini gordiigiinde, Komiinist Parti onlara yeni
bir iimit asiladi. Adina konustuklari1 demokratik burjuva cumhu-
riyetin Katolik propagandaya zorluk ¢ikarmayacagina ve her sey-
den 6nce, burjuvazinin simif ¢ikarlanni savunmaya hazir oldugu-
na onlan temin etti.'”

Kirsal alanda yaygin olan bu anlayisin alti, Adelante tarafindan
UGT Tanim Iscileri Federasyonu sekretaryasina gonderilen, Hazi-
ran 1937'de yayinlanan, bir ankette dramatik bigimde c¢iziliyor-
du."”" Sonuglar asagidaki gibi 6zetlenmekteydi:

Bu sorulara verilen cevaplar sagirtic1 bir oy birligini géz oniine
serdi. Her yerde ayni hikaye. Koylii kolektiflerine bugiin en siddetle
Komiinist Parti tarafindan karsi gikilmaktadir. Komiinistler ucuz
emek kollayan zengin ciftcileri orgiitlerler ve bu ytizden fakir koylii-
lerm kooperauf isletmelerine agiktan diismandrlar.

Sendika temsilcilerinin anlaumlarina gore, devrimden once fa-
sistlere ve monarsistlere yakinhk duyan unsurlar, simdi Komiinist
Parti saflarina iisiismiislerdir. Ulkede komiinist faaliyetin genel etki-
si hakkmdaki UGT sekretaryasinmin yegane kanaatini, Valencia orgii-
tii temsilcisi su sozlerle dile getirmisti: “Kelimenin tam manasiyla
bir talihsizlik.”"*?

120) Akt. Rocker, The Tragedy of Spain, s. 37.
121) Referans icin bkz. Bolloten, a.g:y., s. 192, no. 12.
122) Akt. Rocker, The Tragedy of Spain, s. 37.
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Bu ‘talihsizligin’ kabul edilmesinin, anti-fasist savagin gerektir-
digi biitiin fedakarliklar dahil olmak iizere, toprak iscilerinin bu
savasa kaulma istekliligini nasil etkiledigini tahayytil etmek zor
degildir.

Merkezi hiikiimetin devrime karst tavri, eylemleriyle kabaca
gozler oniine serildi ve propagandasiyla da kanitlandi. Eski bir
bakan durumu sdyle anlatiyor:

/. Ispanyol Komiinist Partisi ve sol Cumhuriyetgilerle sag kanat
Sosyalistler koalisyonu tarafindan gizlenen, ispanya'min yansinda
basaril bir sosyal devrimin gerceklesmis olduguydu. Basarili, yani
sendikalarin kontrolii alunda, epeyce de etkili bigcimde yiiriitiilen
fabrika ve ciftliklerin kolektiflestirilmesinde basanliydi. Ug ay bo-
yunca Alvarez del Vayonun alunda Amerika Birlesik Devletleri ve
Ingiltere’ye yonelik propaganda direktorii, sonra da Valencia hiikii-
metinde Disisleri Bakanr'ydim; kralc1 Ispanya’nin ekonomik siste-
mindeki bu devrim hakkinda tek kelime gondermeme talimati al-
dim. Valencia'daki herhangi bir yabanc1 muhabire, gerceklesen dev-
rimi serbestce yazma izni de verilmedi."”

Kisacasi, Franco’yla savagsma iradesinin, liberal-komiinist koa-
lisyon tarafindan gerceklestirilen, gii¢ kullanilarak basarilan ve
Bau entelektiielleri arasinda yayilan ve tarihyazimmda hala ha-
kim olan propagandayla taninmaz hale getirilen'” otoriter merke-
zilesme siyasetlerince onemli 6l¢iide azaluldigina -belki yok edil-

123) Liston M. Oak, “Balance Sheet of the Spanish Revolution”, Socialist Review, C. 6
(Eyliil 1937) s. 7-9, 26. Bu kaynaga dikkatimi William B. Watson ¢ekti. 1930’larm pro-
paganda cabalarinin ortaya gikardig belirgin bir ¢arpikhik, Hemingway'in bir metninden
(sonradan yazilmig) 1937'de Joris Ivens tarafindan ¢ekilen The Spanish Earth adh etkili
filmin garip hikayesidir ~anlasilan Dos Passos’'un ¢nayak oldugu bir proje. Bu konunun
ve Hemingway'le Dos Passos'un I¢ Savas algilayiglarimin agiklayict bir yorumu, WB.
Watson ve Barton Whaley tarafindan verilir: “The Spanish Earth of Dos Passos and He-
mingway”, yayinlanmamus, 1967. Film Valencia'daki Fuentiduena kéytiniin (yeri gelmig-
ken belirtelim, burasi CNT tarafindan kolektiflestirilen bir kdydiir) kolektiflestirilmesi-
ni igler. Liberter Dos Passos’un goziinde, devrim baskin temayd; oysa Hemingway'i ilgi-
lendiren anti-fasist savasti. Dos Passos {spanya'daki komiinist siyaseti elestirmesinden
dolay1 Sol’dan aforoz edildiginden (Watson ve Whaley'in dikkat ¢ektigi gibi), Dos Pas-
sos'un rolii ¢abucak unutuldu.

124) Dogu'yla ilgilendigi kadanyla Rocker (The Tragedy of Spain, s. 25) “kolaylikla an-
lasilir sebeplerle Rus basininin ispanyol isci ve kdyliilerinin sosyal temelde yeniden ya-
pilanmasiyla ilgili tek kelime yazmadigi’m iddia eder. Bu iddianin dogrulugunu kontrol
edemedim ama dogru olmas: gok sasirtic1 gelmez.
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digine- inanmak igin pek ¢ok sebep vardir. Bunun dogru bir yar-
g1 olmas1 durumunda, Berneri ve ‘asirt’ sol tarafindan getirilen al-
ternatif inandiricihik kazanir.

Daha 6nce belirttigimiz gibi, Caballero ve anarsist bakanlar, er
_ya da_gec¢ onlarin yardimim alacaklarindan emin olduklan Bat
demokrasilerine giivendiklerinden karsi-devrimci siyaseti kabul
emler Bu duygu 1937°de belki anlasilabilirdi. Ama 1960’larda ya-
zan bir tarihginin, bunun Bat kapitalizminin hosuna gitmeyece-
gi gerekgesiyle, devrimci savag1 Fas’a yayarak Franco’yu arkadan
vurma varsayimini reddetmesi gariptir (bkz. s. 65).

Bernieri, Bati demokrasilerinin Ispanya’daki anti-fasist miica-
deleye katilmayacaklarina inanmakta olduk¢a hakliydi. Ustelik
fasist ayaklanmadaki sug ortakliklar hig de az degildi. Genellikle
Franco yanlisi olan Fransiz bankerler, kralc: hiikiimetin Ispanyol
alunlarim piyasaya siirmesini engellediler; boylelikle silah satin
alinmasin geciktirdiler ve bu arada, Cumhuriyet’in Sovyetler Bir-
ligi'ne daha fazla muhtag olmasin sagladilar.'” Hitler ve Mussoli-
ni aslinda Franco adina savas1 kazanirlarken, Batrnmin kralc: hii-
kiimete yardimin etkili bi¢imde engelleyen ‘miidahale etmeme’
siyaseti, teknik olarak da Fransiz hiikiimeti -gériiniise gore agir
Ingiliz baskisi alunda olsa da- tarafindan baslatilmist1.'

Biiyiik Britanya'min da Cumhuriyetin yardimina kosacagi
timidi her zaman i¢in gercek distydi. Franco darbesinden birkag
giin sonra, Paris-Soirin dis haberler editérii soyle yaziyordu: “En
az dort iilkenin ¢atismada her zaman aktif ¢ikar1 var; Madrid hii-
kiimetini destekleyen Fransa ve Ingiltere, Almanya, {talya. Bun-
larin her biri tedbir aliyor fakat yine de isyancilar arasinda su ya
da bu gruba 6rtiikk ama yine de ise yarar yardimlar gidiyordu.”"”’

125) Bkz. Patricia A.M. Van der Esch, Prelude to War: The Internationl Repercussions of
the Spanish Civil War (1935-1939) (The Hauge, Martinus Nijhoff, 1951), s. 47 ve Brenan,
a.gy.,s. 329, dipnot 1. Anlagilan Bask hiikiimetinin muhafazakar karakteri de biiyiik o1-
¢iide Fransiz baskisinin bir sonucuydu. Bkz. Broué ve Témime, a.g.y., s. 172, dipnot 8.
126) Bkz. Dante A. Puzzo, Spain and the Great Powers: 1936-1941 (New York, Columbia
University Press, 1962), s. 86 vd. Bu kitap I¢ Savag'in uluslararas: diizeydeki arka plani-
nin aynntih ve ufuk agic bir analizini sunar.

127) 26 Temmuz tanhh New York Times'a gonderen Jules Sauerwein. Akt. Puzzo, a.g.y.,
s. 84.
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Gergekten Franco’ya Ingiliz yardimi, isyanin ilk baslarinda iyice
somut bir sekle biiriinmiistii. Ispanyol donanmasi Cumhuriyet'e
sadik kaldi* ve Franco’yu deniz yoluyla Fas'tan Ispanya’ya geti-
ren askerlerden korumak i¢in kimi gayretleri oldu. italyan ve Al-
manlarin bu cabalan alt etmesi iyi belgelenmistir;'* Ingilizlerin
rolii daha az dikkat geker, fakat giiniimiize daha yakin raporlar-
dan tespit edilebilir. 11 Agustos 1936 tarihli New York Times, Ce-
belitarik Bogazr'ndaki Ingiliz donanmasinin eylemini 6n sayfaya
tastyordu, “Bu eylem Fas topraklarindan askerlerin Algeciras’a
saldirisina engel olarak, isyancilara yardim ediyor” yorumuyla.
(Birkag giin 6nce kralc savas gemileri Algeciras’t bombalamis-
lardi ve Ingiliz konsoloslugu zarar gérmiistii.) Cebelitarik’tan
sevk edilen bir refakat¢i durumu -oradan goriildiigii sekliyle-
soyle tarif eder:

Kendi savaglarinda tarafsiz Cebelitarik topragini ve gemi trafigi-
ni tehlikeye atan Ispanyol hiziplerine 6fkelenen Biiyiik Britanya, on-
ceki gece girisin ortasinda 1s1ldaklarla siirekli etrafindaki sular tara-
yan devasa savas gemisi Queen Elizabeth’le Cebelitarik Limanr’m
gercek anlamda ablukaya ald:.

Bugiin pek ¢ok Ingiliz savas gemisi bogazda devriye gezdi; ingi-
lizlerin ‘Dogu’nun cankurtaran halatr’ iizerinde hayati bir yer olan
Akdenize giristeki Ingiliz kontroliine miidahaleyi engellemeye ka-
rarhydilar.

Bu eylemi [spanyol hiikiimetine yapilan art arda uyarilar ve Ce-
belitarik Limanr'nda daha fazla kavgaya izin verilmeyecegini bildiren
diinkii emirname takip etti. Cebelitanik’taki Ingilizler, Algeciras'in
kralcl savas gemisi Jaime I tarafindan bombalanmasindan sonra gi-
derek sinirlenmeye basladilar.

Ingilizler tarafsizhg hala siirdiirmesine ragmen bogaz devriyesi ve
limanin kapanmasi, kralci savas gemileri, artik isyancilann elindeki
Algeciras almaya girisemeyecegi ve isyancilar Fas’tan tamamen temiz-
lenemeyecegi icin, isyanci askerlerin isine yarayacak. Isyancilar simdi
daha kuzeydeki Madrid’e kuvvet sevk etmek amaciyla Algericas’a der-
hal geri gonderilen baz1 askerleri terhis edebilirler.

*) Daha kesin olarak, bir¢ok 6rnekte Franco yanlisi subaylar ¢ldiiriildiiler ve denizciler
Cumbhuriyet’e sadik kaldilar.
128) Krs. 6rnegin Jackson, a.g.y., s. 248 vd.
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Bu gece Cebelitanik’tan bildirildigine gore, isyancilar Bogaz'in
kargisina bir nakliye gemisi gondermigler ve Seville’deki karargahtan
kuzeye yiiriiyen kolda kullamlmak iizere Fas'tan daha fazla asker ka-
raya ¢ikmis. .

Britanya Akdeniz’i kontrol etmek amaciyla aldig1 6nlemleri tehdit
ettigine inandig1 zaman bir devleti bu yil ikinci kez ikaz etti ve Mad-
rid hiikiimetinin italyanlanin yapug gibi Britanyalilan kiiciimseyip
kiiciimsemedigini gormek icin zaman gerek. Sayet bdyle yaparsa, Ce-
belitarik tabyalarindaki Ingiliz topgulan uyan atigi yapma yetkisine
sahiptirler. Béyle bir atis dikkate alinmadiginda nelerin olacag agikur.

Buradaki biitiin Ingilizler, Madrid hiikiimetinden ‘komiinist’ ola-
rak bahsediyorlar ve isyanin lideri General Francisco Franco'nun
ozellikle ltalya'yla birlikte hareket etmedigine dair sozleriyle tesvik
edilen Ingiliz sempatisinin simdi nerede olduguna kugku yok.

Ingiliz hiikiimeti ispanyollara burada aleyhte faaliyet planlamayx
birakmalann, yoksa kovulacaklarm bildirdi ve Britanyalilardan
“agikar bi¢imde taraf tutmalarini ya da alenen partizanca bir tarzda
davranmak ya da konusmaktan sadakatle kaginmalari”n1 istedi.

Resmi Cebelitank gazetesinde yayinlanan uyarn, buradaki Ingiliz
Somiirge Sekretaryasi tarafindan imzalandi.

Uyari, muhtemel komiinist kargasa raporlan resmi kulaklara
ulastiktan ve Ispanyol isyancilarin Cebelitank’ta oldugu yolunda
yliksek sesli sikayetler gelmeye basladiktan sonra yayinlandi. isyan-
cilara karargahlarim burada kurmalan ve kavga igin La Linea’ya gir-
meleri soylendi [italikler benim].

Savasin erken donemlerindeki ve bunu izleyen giinlerde Ingil-
tere'nin ‘tarafsizligi’'min karakterini olduk¢a dogru sekilde goster-
digi icin bu haberin tamamim buraya almay1 uygun gérdiim.
1938 Mayisi'nda Ispanya’daki Ingiliz elgisi Sir Henry Chilton su
kanaatini dile getirmisti: “Ispanya’da bans i¢in Franco'nun zaferi
gereklidir; Italya ve/veya Almanya’nin ispanya’ya hakim olma ko-
nusunda en ufak bir sans1 bile yoktur; Ispanya hiikiimetinin ka-
zanmas! muhtemel olsa bile (ki ben buna inanmiyorum), Fran-
co'nun zaferinin Biiyiik Britanya adina daha iyi olacagim diisiinii-

»129

yorum.”” Cumbhuriyet'e basta siddetle karsi ¢ikan Churchill,

129) Londra’daki Amerikan elgisi Hershel V. Johnson’m bildirdigi gibi, akt. Puzzo, a.g.y.,
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1937 yazinda devrimin ezilmesinden sonra tavrim biraz degistir-
di. Onu 6zellikle memnun eden sey, anarsistlerin bastinlmasi ve
Cumbhuriyet'in askerilestirilmesiydi (devrim tarafindan yapildig
gibi “biitiin sivil yap1 ve sosyal hayat tahrip edildiginde” zorunlu
olan seye simdi giile oynaya boyun egildi)."”” Bununla birlikte
Cumbhuriyet’e kars1 iyi duygulan kisith kald1. 14 Agustos 1938 ta-
rihli bir roportajinda meramin soyle anlauyordu: “Ulkesini sev-
digi i¢in Franco'nun kendine gore her seye hakki vardir. Ayrica
Franco komiinist tehlikesine karsi Avrupa’y1 savunuyordu ~bu te-
rimlerle ifade edilmesini isterseniz. Fakat ben bir Ingilizim ve
yanlis tarafin zaferini tercih ederim. Oteki tarafin kazanmasim
tercih ederim, ¢iinkii Franco Ingiltere’nin ¢ikarlarinda bir kar-
sikhik ya da tehdit yaratabilir, digerleri yaratamaz.”"'

Almanlar dogal olarak Ingiliz duyarhhgnin oldukca farkin-
daydilar ve bu yiizden miidahale etmeme anlasmast igin gozlem
komitesinin Paris yerine Londra’da yerlesmesinden biiyiik kaygi
duydular. Alman Disisleri Bakanligi resmi sorumlusu bu konu-
daki goriislerini 29 Agustos 1936’da soyle ifade etti: “Dogal ola-
rak Londra’da, miidahale etmeme yiikiimliliigiinti gozleme ye-
tersizligi konusunda ortaya atlan her tiir sikayeti dikkate aliyo-
ruz, fakat ne olursa olsun boylesi sikayetlerin 6niine gecemeyiz.
Gergekten, her seyden 6nce Fransizlann inisiyatifi nedeniyle,
simdiye kadar Paris’te olan agirlik merkezinin Londra’ya alinma-
" Nitekim bu niyetlerinde
hayal kinkligina ugramadilar. Kasim'da disisleri bakanmi1 Anthony
Eden, Avam Kamarasi’'na sdyle hitap edecekti: “Miidahale etme-
me anlasmasinin ihlalinden kaygi duymaya gelince, kategorik
olarak ifade etmek isterim ki Almanya ve Italya’dan daha suclu
baska iilkeler olduguna inaniyorum.”"” Bu ifadenin olgusal bir
temeli yoktu fakat tabii ki Ingiliz tavrim yansiiyordu. Alman

s1 bizim agimizdan miinasip olabilir.

130) Bkz. Broué ve Témime, a.g.y, s. 288-289.

131) Akt. Thomas, The Spanish Civil War, s. 531, dipnot 3. Rocker, The Tragedy of Spain,
s. 14, Churchill'in iilke ‘yatisana’ kadar bes y1l ‘yansiz diktatérliik’ onerisini aktanr (refe-
rans gostermeden), sonra ‘parlamenter kurumlarin canlandinlmasr’na bakabilirlerdi.

132) Puzzo, a.g.y., s. 116.

133) A.g.y., s. 147. Eden elbette Sovyetler Birligi'ne gonderme yapiyor. ispanya Cumhu-
riyetine Rus yardimimn analizi igin bkz. Cattell, a.g.y, krs. 8.
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kaynaklarina gore, Ingiltere’nin zamaninda, Cebelitarik yoluyla
Franco’ya savas gerecleri tedarik etmesi ve ayn1 zamanda Rus-
yanin Cumhuriyet’e silah temin ettigi bilgisini Almanya’ya ak-
tarmas ilgingtir."**

‘Cocuk solcu’ Caballero ve genellikle kotiilenen anarsistlere
nazaran Ingiliz solu, liberal-komiinist koalisyonun en &nemli
destegiydi.

Ingilizlerin Franco’ya thmh destek sunma siyaseti, Almanlanin
yakinda kesfedecegi gibi, Ingilizlerin Ispanya’daki ¢ikarlarini koru-
mada basarih bir politikaydi. 1937 Ekim'inde Milliyetci ispanya’da-
ki el¢ilige gonderilen bir Alman Disisleri Bakanligi notu su gozlemi
iceriyordu: “Ingiltere’nin ge¢misteki gibi, Ispanya pazanm siirekli
olarak elinde tutamamasi, hesaba katmamiz gereken bir gergektir.
Ingiltere’nin ispanyol madenleriyle eski baglanulan ve Generalissi-
mo'nun siyasal ve ekonomik miilahazalara dayanarak Ingiltere’yle
anlasmaya varma arzusu, Ispanyol hammaddelerini siirekli olarak
kendimize rezerve etme sansimiza belli sinirlar getirmektedir.”"”’

Ingilizlerin Cumhuriyet'e yardimlarinin nasil bir etki yapmis
olabilecegi konusunda ancak tahminde bulunulabilir. Bu mesele-
nin tartigilmasi bizi, 1930’larin sonlarinda Ingiliz diplomasisinin
degerlendirilmesi konusundan uzaklastirir. ‘Miinih benzetme-
si'nin Bakan Rusk ve pek ¢ok akademik destekgisi tarafindan ta-
rihsel gercekleri hige sayan bir ukalalik oldugu, ‘komiinizm bu-
lasmasi’nin 1947°de George Kenan tarafindan uygulanan bir siya-
set olmadig belki anmaya degerdir. Bu, 6zellikle 1930’larm dip-
lomasisinde baskin bir temaydi. 1934’de Lloyd George, “Cok ki-
sa zamanda, belki bir, belki iki y1l i¢inde bu iilkedeki tutucu un-
surlar Almanya’y1 Avrupa’da komiinizme karsi bir kale olarak go-
recekler... Almanya’yr alelacele suglamaya izin vermeyelim. Al-
manya'ya dostumuz gibi iyi davranmahyiz,” demisti." 1938 Ey-
lillii'nde Miinih anlasmasi sonugland; kisa siire sonra hem Fran-
sa hem de Ingiltere tabii ki Almanya’ya ‘dostumuz’ gibi iyi dav-

134) Krs. Puzzo, a.g.y., s. 147-148.
135) A.g.y., s. 212.
136) A.g.y., s. 93.
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randilar. Daha 6nce zikrettigim gibi (bkz. dipnot 99), bu dénem-
de Churchill'in roli de biraz sorgulanmaya maruz kaldi. Tipki
Sovyetler Birligi'ne bel baglama gerekliliginin 1937°deki Ispanyol
devriminin sonunu isaret etmesi gibi, kuskusuz Miinih anlagma-
s1 da Ispanya Cumhuriyeti adina ¢alinan 6liim ¢camyda.

Fransa gibi, Ispanya’da ¢ok fazla maddi ekonomik ¢ikan bulu-
nan ve Avrupa meselelerinde bagimsiz bir devletten daha fazla
onem tasityan Amerika Birlesik Devletleri de bu olaylarda Ingilte-
reden daha az inisiyatif sergiledi. Bununla birlikte, Amerikan ka-
yitlan pek gurur verici degildir. Teknik olarak Amerika Birlesik
Devletleri kat1 bir bagimsizlik tavrina bagh kaldi. Ancak dikkatli
bir gozle bakmak bazi siipheler uyandinr. Jackson'in ele gecirdigi
belgelere gore, 17 Temmuz ayaklanmasindan hemen 6nce, “Tele-
fon sirketinin basindaki Amerikah albay, General Mola ve Fran-
coyla goriismeleri i¢cin Madrid komploculannin emrine amade
ozel hatlar verdi”."”” Agustos'ta Amerikan hiikiimeti Cumhuriyet’e
ucak saglamak i¢in ayaklanmadan 6nce yapilan bir anlasmaya iti-
bar etmemesi konusunda Madrid Ugak Sirketi'ni uyardi ve Meksi-
ka hiikiimetine de Amerika Birlesik Devletleri'nden satin aldif sa-
vas malzemesini Ispanya’ya yollamamasi dogrultusunda bask: yap-
t.”® Bir Amerikan silah ihracatqisi, Robert Cuse, Arahik 1936’da
Cumhuriyet’e gemiyle ucak ve ugak miihendisi gondermenin yasal
hakki oldugunda 1srar etti ve Amerika Birlesik Devletleri’ni kendi-
sine izin vermeye zorladi. Roosevelt tamamen yasal olan talebe izin
vermeye zorlanmasina ragmen, Cuse’un vatansever olmadigini ilan
etti. Roosevelt bagka isadamlanyla Cuse’u sdyle kargilastinyordu:

Tamam, bu sirketler Hiikiimetin izniyle hareket ettiler. Yaptikla-
1 iglerin yiizde 90" diiriisttiir; etik bakimdan en diiriist isler demek
istiyorum. Bizim her zaman gururla vurguladigimiz bu yiizde 90°dir.
Sonra bir adam son derece yasal fakat hicbir sekilde vatanseverce ol-
mayan bir is yapar. O, isadamlarinin en iyi standartlara uygun yasa-
mayan yiizde 10’'unu temsil eder. Vaazi mazur goriin ama ben bunun
olduk¢a 6nemli oldugu kanisindayim."”

137) A.g.y,s. 248.
138) Puzzo, a.g.y, s. 151.
139) A.gy., s. 154-155 ve dipnot 27.

100



‘Etik bakimdan en diirtist’ kalan ve boylelikle Roosevelt'in gaza-
binin hedefi olmayan isadamlan arasinda, Ispanya’yla anlasmasim
ihlal etmis ve onun yerine Franco’ya petrol gonderen Texaco Oil
Company vardi mesela. (1936 Temmuz ayinda agik denizde bulu-
nan bes tanker, I¢ Savas siiresince veresiye 6 milyon dolarlik petrol
alan Franco'ya yonlendirilmisti.) Zamaninda sol kanat gazetelerin-
de yazilmis olsa da, anlasilan ne basin ne de Amerikan hiikiimeti
bu olguyu kesfedebilmisti."* Amerikan hiikiimetinin Churchill'in
ve digerlerinin, Cumhuriyetci taraftaki tehlikeli giicler hakkindaki
korkularini paylastigimin kamtlar1 vardir. Ornegin, disisleri bakan
Cordel Hull 23 Temmuz 1936’da Roosevelt’e su bilgiyi aktanyordu:
“Bu durumda en ciddi faktorlerden biri, [Ispanya] hiikiimetinin,
cok sayidaki silah ve mithimmat solcu siyasal drgiitlerin sorumsuz
tiyelerinin denetiminde dagitmis olmasidir.”""'

Churchill gibi pek ¢ok sorumlu Amerikali da, sosyal devrimin
ezilmesinden sonra Cumhuriyet’e karsi tavirlanm yeniden dii-
stinmeye bagladilar."” Bununla birlikte, Franco'yla sicak iligkiler
devam etti. 1957°de Baskan Eisenhower ayaklanmanin ‘mutlu y1l-

140) Baz1 kaynaklar i¢in bkz. Allen Guttmann, The Wound in the Heart: America and Spa-
nish Civil War (New York, The Free Press, 1962) s. 137-138. Bildigim en eski kaynak,
Herbert Feis, The Spanish Story'dir (New York, Alfred A Knopf, 1948); veriler ekler bs-
limiindedir. Jackson (a.g.y., s. 256) Texaco'nun Cumhuriyet'le 6nceki anlasmay: ihlal et-
tigini sdylemeden bu konuya gonderme yapar. “Tarafsizhk Antlasmasr'nda petrol bir sa-
vas malzemesi olarak goriilmedigi” i¢cin Amerikan hiikiimetinin bu konuda bir sey yapa-
mayacagin yazar. Ama ¢ok da yasal olmasina ragmen, Robert Cuse, Martin Company ve
Meksika hitkiimetinin Cumhuriyete erzak géndermeme dogrultusunda biiyiik bask al-
tinda olduklanndan bahsetmez. Bu arada Texaco sirketi hi¢bir zaman ‘etik davranma-
mak’ ya da ‘vatansever olmamak’la damgalanmadi. Roosevelt'in bu sifatlar1 Cumhuriyet'e
yardim etmeye ¢aliganlara aynlmist. Isteyen, 1937 Tarafsizhk Antlasmasi'nda onun pet-
rol talebini karsilayamayacak durumdaki Almanya ve italya'nin Francoya silah temin
edebilecegi yazilirken, petroliin nigin disanida birakildigim sorabilir.

Texaco Oil sirketi, aleniyetin is yapmak agisindan tehdit olusturmaya basladigy
1940’a kadar, baskam1 Komutan Thorkild Rieber'in Nazi yanls: tavrina gére davranmayi
siirdiirdii. Daha fazla aynnu i¢in bkz. Feis, a.g.y. Daha da fazlasi i¢in bkz. Richard P. Trai-
na, American Diplomacy and the Spanish Civil War (Bloomington, Indiana University
Press, 1968) s. 166 vd.

141) Puzzo, a.g.y., s. 160. “Sosyalist, komiinist ve anarsistlerden olusan Madrid'deki bir
hiikiimet, hem ispanya’daki hem de Latin Amerika'daki Amerikan is diinyasimin ¢ikarla-
nna tehdit olusturmuyor degildi” (s. 165) yorumunu yapar. Bu arada Hull, ispanyol hii-
kiimetinin tavri konusunda yanihyordu. Sorumsuz solcu unsurlara silah verilmemisti,
silahlan onlar ele gegirdiler, boylelikle Franco'nun zaferinin daha 6nce gerceklesmesi en-
gellendi.

142) Bkz. Jackson, a.g.y, s. 458.
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déniimii'nde Franco'yu kutladi'” ve Bakan Rusk 1961°de ayaklan-
madan 6vgiiyle soz etti. Elestiriler karsisinda Rusk, Tayland, Gii-
ney Kore, Tayvan ve Hiir Diinyanin diger segilmis iilkeleri gibi
Ispanyanin da “komiinist tehdidin acimasiz dogasimi anlayan bir
ulus”'* oldugunu ifade eden Madrid’deki Amerikan elgisi tarafin-
dan savunulacaku.'”

Boyle olgularn 1s1g1nda bana 6yle geliyor ki, Jackson Ispanyol
solunun varsayimlarnini sagma diyerek dikkate almadiginda, ta-
rihsel kayitlan ciddi olarak irdelemiyor. Cumhuriyet’i ele gegiren
liberal-komiinist koalisyonunki gibi, Berneri'nin stratejisi de
muhtemelen basansiz olacakti. Ama anlamsiz olmaktan ¢ok
uzakti. Tekrarlayacak olursam, tarihgilerin bunu daha ciddi bi-
cimde degerlendirmedeki basarisizhginin, tarihyazimina hakim
olan elitist yanhhigin -ve bu vakada, Bati demokrasileri hakkinda-
ki belli bir duygusalligin- sonucu oldugunu diistintiyorum.

1937°de CNT tarafindan yayinlanan kolektiflestirme arastir-
mas1,* Membrilla kdyiiniin bir tasviriyle son bulur: “Yoksul bir
eyaletin yoksul sakinleri sefil kuliibelerinde yasiyorlar; 8 bin in-
san, fakat sokaklar kaldirimsizdir, kasabanin gazetesi, sinemasi
yoktur, ne bir kafe ne bir kiitiiphane vardir. Ote yandan, yanmis
pek ¢ok kilisesi vardir.” Franco ayaklanmasindan hemen sonra
toprak kamulastinildi ve koy hayat kolektiflestirildi. “Yiyecek, gi-
yecek ve aletler herkese esit olarak dagitildi. Para yiiriirliikten
kaldinldy, is kolektiflestirildi, biitiin mal miilk komiine gecti, har-
cama sosyallesti. Ne ki bu, refahin degil, yoksullugun sosyalles-

143) Krs. Buttmann, a.g.y., s. 197. Elbette Amerikan liberalizmi her zaman kralciyd: ve
hem Franco’ya hem de devrime karstyd1. Devrime karsi tavrin bu karsilastirmayla net bi-
cimde gosterildigine dikkat ¢ceker Guttmann, s. 165: Temmuz 1937'de “ispanya’da Stali-
nistlerin roliinii teshir eden Liston Oak’1 [bkz. dipnot 123] dinlemek i¢in 300 kisi Ulu-
sal Meydan'da toplandi; burjuva demokrasisinin korunmasim kutlayan Earl Browder ve
Norman Thomas’a yardim igin Madison Square Garden’da 20 bin kisi topland:.”

144) Agy., s. 198.

145) Uluslararas: tepkilerle ilgili bu g6zlemlerden sonug ¢ikarmak icin, Vatikan'in 1937
Agustos’unda Franco hiikiimetini de facto, 1938 Mayis'indaysa de jure tamdiginin alt i-
zilmelidir. Franco’nun nihai zaferi {izerine Papa XII. Pius hemen su konusmay: yapu:
“Tann Ispanya’ya bans ve zafer bahsetti... $imdi ¢agimiz maddeci ateizminin sapkinhigi-
na kars1, her seyin 6tesinde dinin ve kutsal Ruh’un ebedi degerlerine dayanan en bilyiik
kanit saglanmigtir.” Elbette Katolik Kilisesi'nin tavr1 daha sonra 6nemli bir degisiklik ge-
¢irdi —~Amerikan devleti i¢inse bu dahi séylenemezdi.

146) Bkz. dipnot 60.

102



mesiydi.” Isler eskisi gibi devam etti. Secilmis bir konsey, komiin

hayatim ve onun dis diinyayla iliskilerini organize etmek amaciy-

la komiteler tayin etti. Ellerinde oldugu kadariyla, hayat icin ge-

rekli seyler seve seve dagiuldi. Cok fazla sayida miilteci yerlesti-

rildi. Kiiciik bir kiitiiphane ve kiigiik bir tasarim okulu kuruldu.
Belge su gozlemlerle sona eriyor:

Biitiin niifus genis bir aile gibi yasiyordu; gorevliler, temsilciler,
sendika sekretaryasi, belediye meclisi iiyeleri, hepsi segilmisti, bir ai-
lenin bagi gibi hareket ediyorlardi. Fakat 6zel ayncaliklar ya da yol-
suzluk hos goriilmediginden denetlenmekteydiler. Membrilla belki
Ispanya'nin en yoksul kayiiydii ama en adiliydi.

Insani iligkiler ve adil bir toplum idealiyle ilgili byle bir anla-
tim, sofistike entelektiiel bilince ¢ok yabanci geliyor olmali; bu
yiizden, sofistike entelektiiel biling bdyle bir tabloya kii¢iimse-
meyle bakar ya da onu naif ya da ilkel ya da, dyle degilse, irras-
yonel bulur. Tarihgilerin Cumhuriyetci Ispanya’y: tarihin kaydet-
tigi en kayda deger sosyal devrimlerden birine déniistiiren halk
hareketinin ciddi bir ¢calismasina girismeleri ancak boyle bir pe-
sin hiikiim terk edildiginde miimkiin olacakur.

Franz Borkenau, merkezi hiikiimetin otoriter uygulamalarinin
yol actigl moral bozuklugu iizerine yorumunda, “Gazeteler Avru-
palilasmis editorler tarafindan yapilir ve halk hareketinin en derin
itici kuvvetleri anlasilmazdur... (bunlar yalmzca) eylemlerle goste-
rilir,” der (s. 295). Bu anlasilmaz itici kuvvetler ¢oziilmedigi siire-
ce, bilimcilerin nesnelligi bir hayal olarak kalacakur. ispanya dev-
rimine gelince, bu devrimin tarihi heniiz yazilmay: bekliyor.

Burada bir tarih ¢aligmasindaki tek tema -ispanya’da sosyal
devrimin yorumlanmasi- iizerine yogunlastim,; liberal bilimciligin
miikemmel 6rnegi olan bir ¢alisma. Bana dyle geliyor ki, sosyal
devrime kars1 derin bir yanhlik ve liberal burjuva demokrasisinin
sosyal diizenine ve degerlere baglanmanin, yazarlara simdiki
olaylan saptirmada ve biiyiik tarihi olaylar gormezlikten gelme-
de rehberlik ettigini gostermek icin gereginden fazla kanit var.
Benim niyetim bu degerlere baglanma sorununu ortaya koymak
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degildi —ki bu tamamen ayr bir mevzudur. Tersine, bu baglanma-
nin, makalenin ilk kisminda tartisilandan ¢ok daha ince -nihai
olarak ¢ok daha onemli olduguna inandigim- ve ilgin¢ bir tiir
‘kars1 devrimci maduniyet’ ornegi saglayarak, nasil carpical bir
nesnellik kaybina gotiirdiigiinii gostermekti.

I11.

Ispanya devrimine dair bu tarusmanin agihsinda, modern top-
lumda entelektiiellerin sosyal roliiniin Marksist ya da bagka kla-
sik sol kanat elestirisine ve Luxemburg'un Bolsevizm konusunda-
ki ¢ekincelerine gonderme yapum. Banh sosyologlar ¢ok hakl
olarak, durmadan bu analizin Sovyetler Birligi'ndeki gelismelerle
alakasim vurguladilar.'” Aym sosyologlar ‘diinya devrimleri ¢a-
grm soyle formiile ettiler: “Biiyiik dontistim, is diinyasinin (ve es-
ki sosyal formasyonlarin) lagvedilmesidir ve entelektiiellerin ve
yar entelektiiellerin etkili giice yiikselisidir.”"** ‘Asini sol’ elestiri
bu gelismede, insan 6zgiirliigiine yeni bir saldin ve daha etkili bir
somiirii sistemi oldugunu sezdi. Baul sosyologlar entelektiielle-
rin etkili konuma yiikselmesinde, problemlerin ‘parcal teknolo-
ji'yle ¢oziilebilecegi, daha insani ve yumusak isleyen bir toplum
timidi gordiiler. En keskin gozler kimdedir? En azindan su kada-
r1 agikur: ‘Sanayi sonrasi toplumumuz'u idare etmek ve Amerikan
stiper-giiciiniin tahakkiimiindeki bir uluslararasi toplumu orga-
nize etmek icin gereken anlayisa ve teknige sahip oldugunu iddia
eden refah toplumu entelijansiyasinm ideolojisinde tehlikeli egi-
limler gozleniyor. Bu tehlikelerin ¢ogu tamamen ideolojik bir se-

147) Bkz. 6rnegin Harold D. Lasswell'deki Machajski géndermesi: The World Revolution
of Our Time: A Framework for Basic Policy Research (Hoover Institute Studies; Stanford,
Calif., Standford University Press, 1951); genisletilmis yeniden basim, ed. Harold D.
Lasswell ve Daniel Lerner, World Revolutionary Elites: Studies in Coercive Ideological Mo-
vements (Cambridge, Mass., The M.L.T. Press, 1965), s. 29-96. Daniel Bell, Machajski'nin
‘entelektitellerin baskin olacagy’ yeni bir sémiirii sisteminin ideolojisi olarak sosyalizm
elestirisiyle ilgili cok genis bir tartisma yapar; burada bahsettigimiz pek ¢ok konuya dog-
rudan deginen ¢ok bilgilendirici bir makale sudur: “Two Road from Marx: The Themes
of Alienation and Exploitation, and Workers’ Control in Socialist Thought”, The End of
Ideology icinde, s. 335-368.

148) Lasswell, a.g.y., s. 85. Bu agidan Laswell'in tahmini, daha &nce aktardlgxmlz maka-
ledeki Bell'in tahminine benzer.
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viyede, bilimcilerin karsi-devrimci maduniyet ¢alismalarinda or-
taya ¢itkmistir. Tehlike bilginin gercek oldugu savi kadar, diizme-
ce oldugu savinda da mevcuttur. idare teknikleri ve kontrol var
oldugu derecede, toplumun az ya da ¢ok oranda, mahrum biraki-
lanlarin ¢ikarina yeniden yapilandirilmas: ihtimallerini kisitlaya-
bildigi gibi, otoriteye sahip olanlarin otoritelerini saglamlagstir-
mak ve yeni sosyal formlan olan kendiliginden ve serbest dene-
melerin azaltilmas: dogrultusunda kullanilabilir. Otoriteye sahip
olanlar, tekniklerin basarisiz oldugu yerde, diizeni ve istikrar1 ko-
rumak gorevlerini modern teknolojinin sagladig1 her tiirlii zor
yontemlerine bagvurarak tamamlayacaklar.

Ileride olabileceklere bir goz atmak igin McGeorge Bundy’nin
Harvard'da verdigi Godkin derslerine bakalim.'” Bundy simdi
devletin “mevcut gorevleriyle ilgili tehlikeli derecede zayif” olan
ylriitme organinda daha fazla gii¢ yogunlastinlmas: gerektigini
soyler. Bu gii¢lii yoneticinin, adalet ve erdemle davranacag: var-
sayimi kanit gerektirmez. Yonetimin kendisine cazip gelecek tis-
tiin bir gii¢ 6rnegi olarak Robert McNamara'y: zikreder Bundy.
‘Yeni toplum’un 6ziinde olan tehlikeyi, hi¢bir sey McNamara'nin
Pentagon’da son alt yilda oynadig1 rolden daha net gosteremez.
Kusku yok ki McNamara yapilmamasi gereken seyleri azami etki-
lilikle yapmay1 becerdi. Elbette siyasal ve insani faktorleri anla-
mada en hayret verici kabiliyetsizlikle birlikte, bastirma ve zor lo-
jistiginde emsalsiz bir ustalik gostermistir kendisi. Kaldi ki, Pen-
tagon'un verimliligi de onun kigiistii oturmalarindan daha az
kayda deger degildir."” Kavrayis azaldifinda, yedekte daima daha
fazla gii¢ vardir. ‘Maddi ve insan kaynaklan kontroliinde deney-
ler’ basarisiz olurken ve ‘devrimci gelismeler’ yavasca dururken,
biz sadece ‘kontrol altina alma’ goriintimiiniin ardinda zorlukla

149) Christian Science Monitor'de (15 Mart 1968) 6zetlenmistir. Ben metni gérmedim, bu
yiizden raporun dogrulugu hakkinda bir sey séyleyemiyorum.

150) Sadece en yeni 6rnek oldugu i¢in, 22 Ocak 1968'de McNamara, Senato Silahli Kuv-
vetler Komisyonu 6niinde tamkhk yapti: “1966 baslarinda kominist yerel ve gerilla giic-
lerinin 6nemli zayiata ugracdiginin kuvvetli kanitlan ortaya ikt Sonug olarak savastaki
etkililikte ve moralde bir diisiis vardi...” Tet saldinsi1 bu tamkliktan birkag hafta sonra
baglatldi. Son derece uygun bir yorum igin bkz. L.E Stone’s Weekly, 19 Subat 1968.
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gizlenmis Gestapo taktiklerine daha agik¢a bagvuruyoruz.”' Ame-

rikan sehirleri havaya ugtugunda, biz de aym seyi bekleyebiliriz.
‘Sturh savag’ teknigi kibarca bir tilke ici baski sistemine terciime
edilir ~hemen agiklanacag gibi, gii¢ savasinin kaginilmaz zaferi
icin beklemeye goniilsiiz olanlarin katliamlarindan ¢ok daha in-
sani bir durumdur bu.

Bir liberal entelektiiel, dort y1l diktatorliik seklindeki bir siya-
sal sistemin erdemli olduguna nasil ikna edilebilmistir? Cevap
cok agik gibi goriiniiyor.

151) Bu retorigin ardindaki gergeklik bir¢ok yerde ortaya konmustur. Ozellikle ikna edi-
ci bir agiklama igin bkz. Vietnam — A Voice from the Villages’dan Asahi Shimbun muhabi-
ri Katsuichi Honda. Temin i¢in: Committee for The English Publication of “Vietnam - a
Voice from the Villages”, ¢/o Mrs. Reiko Ishida, 2-13-7, Bunkyo-Ku, Tokyo.
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2

DIiL VE OZGURLUK*

(1970)
)

‘Dil ve 6zgiirliik’ konusunda konusmaya davet edildigimde ka-
fam kanisikt1 ve merak i¢indeydim. Meslek hayatimin hemen hep-
sini dil ¢alismalarina hasretmigtim. Bu alanda tarismak icin bir
konu bulmak pek zor olmayacakt. Ayrica 20. yiizyilin ortasinda
bizlerin ve baskalarinin oéniine ¢ikan 6zgiirliik ve serbestlik so-
runlan hakkinda soylenecek ¢ok sey vardi. Bu makalenin bagh-
gindaki sikinti, aradaki baglacur. Dil ile 6zgiirliik ne sekilde bir-
birine baglanabilir?

*) Bu makale Chicago, Loyola Universitesi'nin 8-9 Ocak 1970’de diizenledigi Universite
Ozgiirliigii ve Beseri Bilimler Sempozyumu'na teblig olarak sunulmustur. Ayrica, Noam
Chomsky'nin For Reason of State kitabinda yayinlanmigur (New York: New York Press,
2003, s. 387-408; ilk Baski: Pantheon, 1970).
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Baglangi¢ olarak, gérdiigiim kadanyla son zamanlardaki dil
calismalan iizerine sadece bir sey soyleyeyim. Dilin ve dil kulla-
miminin merak edilen pek ¢ok cephesi vardir fakat -bana gore-
simdiye ancak birkagi iiretken teorik ¢aligmalara konu olmustur.
Ozellikle en derin bilgimiz formel gramatik yap1 alanindadir. Dil
bilen bir kisi, sesler ve anlam 6zel bir tarzda birlestiren bir kural-
lar ve ilkeler sistemi -teknik terimle, ‘tretici dil bilgisi’ (generati-
ve grammar)- edinmistir. Cok sayida dil i¢in, bu gramerin karak-
terine iliskin pek ¢ok, akla yakin olarak iyi temellendirilmis ve
-bence olduk¢a aydinlanci hipotez vardir. Ayrica ‘evrensel dil bil-
gisi'ne ilgi yenilenmistir; bunlar insanlar tarafindan normal yol-
lardan 6grenilebilen bu dillerin genel niteliklerini tespit etmeye
calisan teorilerdir. Burada da 6nemli ilerlemeler kaydedilmistir.
Konu 6zel bir onem tagir. Evrensel dil bilgisine, zihnin asli mele-
kelerinden biri iizerine ¢alisgma olarak bakmak yerinde olur. O
yiizden evrensel dil bilgisinin ilkelerinin zengin, soyut ve daralu-
c1 oldugunu ve cok cesitli olgular igin ilkeli agiklamalar yapmada
kullanilabilecegini kesfetmek -bunu yaptigimiza inaniyorum-
fevkalade ilgingtir. Konuyu anlamamizin simdiki asamasinda, dil
insanin bagka problemlerinin arastirilmas: agisindan bir atlama
tahtas1 saghyorsa, dikkatimizi yoneltmemiz gereken dilin bu cep-
hesidir, zira bunun sebebi basittir; akla yakin olarak en iyi anla-
yacagimiz yalnizca bu cephedir. Bir bagka anlamda, dilin formel
niteliklerinin ¢alisilmasi, insan dogasina iliskin bir seyleri negatif
bir yoldan meydana ¢ikarir: Anlasilan yalnizca insanda olan ve in-
sanin kiilttirel basarilarinda yakindan, hala hepten belirsiz bir
tarzda rol oynayan zihnin bu 6zelliklerini anlamamizin sinirlari-
nin biiyiik bir a¢iklikla alum gizer.

Kalkis noktas ararken, “felsefenin 6zii ve 6zeti olan 6zgiirles-
me diisiincesi, insan ruhunu biitiin iligkilerinden kurtarmistir
ve... bilime 6nceki biitiin devrimlerden daha giiglii bir sekilde ye-
niden yon vermistir” fikrine katilmak s6z konusu oldugunda, do-
gal olarak Bau diisiince tarihinin bir dénemine déniiliir.' Bu pa-
sajda diinya ‘devrimi’nin muhtelif ¢agrisimlan goze carpar, zira

1) EW. Schelling, Philosophical Inquires into the Nature of Human Freedom.
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Schelling “insanin diisiinmek igin degil eylemek i¢in dogdugunu”
da ilan eder ve ruhun 6zgtirligini daha soylu bir insanhga ilan
etmenin vaktinin geldigini, kayip zincirleri i¢in dokiilen insan
gozyaslanna aruk tahammiil kalmadig1”n1 yazdig1 zaman, biz 20.
yiizy1l sonu liberter diisiincesinin ve devrimci eylemin yankisim
duyanz. Schelling, “Felsefenin bas1 da sonu da Ozgiirliiktiir,” der.
Bu sozler insanlarin zincirlerini koparip atma, yasallik iddiasim
kaybetmis otoriteye direnme, daha insani ve daha demokratik ku-
rumlar kurma miicadelesi verdigi bir zamanda anlam ve 6nem
kazanir. Boyle bir zamanda, felsefeciler insan 6zgiirligiiniin do-
gas1 ve sinirlarini incelemeye ve belki de Schelling’le birlikte, in-
san egosu konusunda, “Ozii, 6zgiirliiktiir,” ve felsefe konusunda,
“Felsefenin en biiyiik itiban kesinlikle insan ozgiirliiglinii sag-
lamlastinlmasindadir,” sonucu ¢ikarmaya mecbur edilebilirler.

Tekrarlarsak, biz béyle bir zamanda yasiyoruz. Devrimci bir
dalga Ugiincii Diinya denen yeri tamamen kapladi, muazzam kit-
leler uyusukluktan ve geleneksel otoriteye boyun egmekten
uyandilar. Sanayi toplumlarinda da devrimci degisikligin vaktinin
geldigini diisiinenler var —yalmzca Yeni Sol'un temsilcilerini kas-
tetmiyorum. Mesela [Chomsky’nin For Reason of State kitabinin]
VI. Boliimii'niin 308-309. sayfalarinda aktarilan Paul Ricoeur’iin
sdylediklerine bakiniz.

Devrimci degisim korkusu, baski ve tepki dogurur. Bunun isa-
retleri Fransa'da, Sovyetler Birligi'nde, Amerika Birlesik Devletle-
ri'nde -bizim yasadigimiz sehirlerde kismen- degisik bicimlerde
ortadadir. O yiizden, insan 6zgiirliigli sorununu soyut olarak ele
almamuz ve ilgi ve dikkati, arkaik toplumsal kurumlarnn elestirel
analizlere konu oldugu ve saldirilara maruz kaldig eski bir done-
min diisiincesine ¢evirmemiz dogaldir. Schelling’in uyarlarim
akilda tuttugumuz siirece, insanin sirf diistinmek igin degil eyle-
mek i¢in de dogdugunu kabul etmek dogal ve yerindedir.

Ozgiirliik ve kolelik tizerine 18. yiizyil arastirmalarinin en er-
ken ve en kayda degerlerinden biri olan Rousseau’nun Discourse
on Inequality’si (1775) pek ¢ok agidan devrimci bir kitapgiktr.
Rousseau burada, “Bu seyleri tek basina aklm 1s1ig1yla birlikte in-
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san dogasindan ¢ikarabilecegimiz kadarnyla, esitsizligin kokeni ve
isleyisini, siyasal toplumun kurumlasmas: ve istismarini anlat-
ma”ya c¢alisir. Onun vardigy sonuglar, ¢alismasim baslangicta
onaylarina sundugu, miisveddelerin tamamini goriince reddeden
Dijon Akademisi'nin 6diillii yarismasinin hakemlerinin goziinde
yeterince sasirtictydi.” Burada Rousseau, miilkiyet ve zenginligin
bireysel kontroliiniin yani sira hemen hemen her toplumsal ku-
rumun yasalligina meydan okur. “Yalmzca keyfi ve kotiiye kulla-
nilan bir hak iizerinde kurulmus... gasplar vardir. Yalnizca giigle
elde edilmislerdir; bu gii¢ [zenginlerin] yakinmasina meydan ver-
meden onlan ortadan kaldirabilir.” Kisisel ¢abayla elde edilen
miilkiyete bile ‘daha iyi bir paye’ verilmez. Tabii, bu iddiaya soy-
le kars cikilabilir: “Kardeslerinizin bir¢ogunun, sizin fazlasiyla
sahip oldugunuz seye duyduklan ihtiyac¢ yiiziinden ac1 gektikle-
rini ya da oldiiklerini; sizinkinden fazla olan ortak ekmekten
kendinize bir dilim ayirmak i¢in insan irkinin agik ve miittefik n-
zasina ihtiyaciniz oldugunu bilmiyor musunuz?” “Insanlarn co-
gu kargilanmayan ihtiyaclarin aghgin cekerken, pek azinin fuzu-
li seylere bogulmasi”, doganin XaiaAl_aring ayklr;,qlr\

~ Rousseau sivil toplumun, ganimetlerini garanti alina almaya
cahsan zenginlerin kumpasindan baska bir sey olmadigim savu-
nur. Zenginler ikiytizliiliikle “rahat etmek icin herkesin uyacag,
hi¢ kimsenin istisna olmayacag, karsilikh gorevlere giigliilerin ve
zayiflarin esit derecede mecbur tutulmalanyla talihin kaprisleri-
nin bir sekilde telafi edilecegi adalet ve baris diizenlemelerinin te-
sis edilmesi”ni komsularindan rica ederler —Anatole Francein
sOyledigi gibi, bu yasalarin egemenlik alaninda, zengin ve fakiri
gece koprii alunda esit uyuma hakkindan mahrum etme vardir.
Boylesi savlarla fakirler ve zayiflarin gozii boyanir: “Hepsi 6zgiir-
liiklerini giivence altina aldiklarim sanarak zincire katilmak igin
kostular...” Boylelikle toplum ve yasalar “zayiflara yeni prangalar,
zenginlere yeni giicler verdi, hep var olan dogal 6zgiirliikleri yok
etti, miilkiyet ve esitsizlik yasasin ebedi kild1, geri alinamaz hak-

2) R.D. Masters, First and Second Discourses'un bu baskisi i¢in Jean-Jacques Roussea-
u'nun yazdig1 6nsoz.
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larin yerine agikgéz bir gasp koydu; bundan béyle birkag haris
‘adamin karn igin biitiin insan irkim i ise, kolelige, sefalete mecbur
etti”. Yonetimler yozlasmalarl ve azami sm1rlar1 olarak kaginil-
'maz bigimde keyfi giice egilimlidirler. Bu gii¢ “dogas1 geregi ya-
sallik disidir” ve yeni devrimler,

yonetimleri tamamen kaldirmali ya da mesru kurumlara yaklas-
tirmalidir... Bir sultamin bogulmasi ya da tahttan indirilmesiyle so-
nuglanan isyan, bir giin 6nce tebasinin mallan ve hayatlarini yok et-
mesi kadar yasal bir eylemdir. Tek bagina onu ayakta tutan giig, tek
basina onu alasag eder.

llging olan, Rousseau'nun insanin dogasi hakkindaki fikriyle
baslayip, ‘tek basina aklm 1s181yla’ bu sonuca ulasmak iizere takip
ettigi yoldur. Rousseau insam ‘doganin sekillendirdigi gibi’ gor-
mek ister. Dogal haklar ilkeleri ve toplumsal varligin temellerinin
insanin dogasindan ¢ikarilmasi gerekir.

Orijinal insanin, onun gercek ihtiyaclarinin, gérevlerinin altinda
yatan ilkelerin buna benzer ¢alismalar, ahlaki esitsizligin kokeni, si-
yasal toplumun gergek temeli, tiyelerinin karsihkli haklar: ve énem-
li ama iyi agiklanmams binlerce benzer soruda kendini gésteren bir
yigin giicliigii halletmede kullanilabilen yegane iyi aragur.

Insanin dogasini belirlemek i¢in Rousseau, insanla hayvani ki-
yaslamaya girisir. Insan “zeki, 6zgiir... dogustan akla sahip biricik
hayvandir”. Hayvanlar “zeka ve ozgiirlitkten mahrumdur”.

Ben her hayvanda sadece, kendisini yeniden canlandirmak ve
belli bir noktada onu yok edecek ya da alt iist edecek her seye kars:
kendisini garanti altina almak i¢in dogamn duyular verdigi, dogus-
tan bir makine goriiriim. Tam1 tamina aym seyleri insan makinede
de goriiriim, ama bir farkla; bir hayvamn faaliyetlerindeki her seyi
tek basina doga yapar, oysa insan, faaliyetlerine 6zgiir bir fail olarak
katilir. Hayvan icgiidiileriyle, insansa bir 6zgiirliik edimiyle secer ya
da reddeder, soyle ki, bir hayvan 8yle yapmasi kendisi i¢in avantajh
oldugunda bile tayin edilen kurallarin disina ¢ikamaz; bir insan ge-
nellikle kendi zararina olarak kurallan gigner... Insanla hayvan ara-
sindaki farki olusturan, bunun hangisi oldugundan ¢ok, insanin 6z-
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giir bir fail olmasidir. Doga her hayvana emir verir; hayvanlar itaat
eder. Insan aym giidiiyii hisseder fakat razi olmak ya da direnmekte
ozgiir oldugunu kabul eder; onun ruhunun maneviyatin1 gosteren
bu ozgiirlitk bilinci her seyin iizerindedir. Fizik duygularin meka-
nizmasin ve idealarin formasyonunu bir gsekilde agiklar, fakat irade
-ya da daha dogrusu se¢im yapma- giiciinde ve bu giiciin hissedil-
mesinde mekanik yasalarinin higbir seyi agiklamadigi saf ruhsal
edimler bulunur.

Bu yiizden insan dogasinin 6zii, insanin 6zgiirliigii ve bu 6z-
giirliigiin bilincidir. Onun i¢in Rousseau, “bir kolenin ¢ocugunun
da kole olarak dogacagim vakurla ilan eden hukuk adamlari, de-
gisik kelimelerle bir insanin insan olarak dogmayacagina karar
vermislerdir,”’ diyebilir.

Safsataci politikacilar ve entelektiieller insanin asli ve tanimla-
yic1 niteliginin onun 6zgiirligii oldugu gercegini karartmak igin
yollar ararlar: “Masumiyet ve erdeme gelince -onlarin degeri an-
cak onlardan keyif alindig siirece hissedilir ve onlar kaybedilir
kaybedilmez zevki de kaybolur- 6zgiirliikle ayni sey oldugunu
diistinmeden, insana kolelige dogal bir egilim atfederler.” Bunun
tersine Rousseau, retorik olarak, “Insan melekelerinin en asili
olan zgiirliigiin, kendisini ig¢giidiilerinin kolesi olan hayvanlarin
seviyesine diisiirerek, hatta insanin varhginin yaraticisim giicen-
direrek, ayrim yapmadan onun en degerli hediyelerinin hepsin-
den vazge¢mek ve gaddar ya da deli bir efendiyi memnun etmek
icin bize yasaklanan biitiin suclara katilmaya kendimizi mecbur
kilmak i¢in onun dogasini asagilayip asagilamadigi”ni sorar —ben-
zer ifadelerle birka¢ y1l 6nce zorunlu askerlige karsi ¢ikan pek
cok Amerikah tarafindan ve 20. yiizy1l Bati medeniyetinin felake-
tini atlatmaya baslayan pek ¢oklar tarafindan sorulmus bu soru,
Rousseau’nun yargisim ¢ok trajik bir sekilde teyit etmektedir:

\ Dogayr zangirdatan ve gerekgesiyle akla ziyan ulusal savaslar,
carpismalar, cinayetler, misillemeler ve erdemler arasinda dékiilen

3) Bir yiizy1l sonra Proudhon’un yazdiklaniyla kargilastirin: “Bir insanin diistincelerini,
iradesini, kisiligini yadsima giiciiniin bir 6liim ve hayat giicii oldugunu ve bir insam ko-
le yapmanin onu katletmek oldugunu gostermek i¢in uzun boylu tarismak gerekmez.”
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insan kaninin onurunu siralayan hepsi de korkung ényargilar bura-
dan ¢ikar. En mazbut insanlar vatandaslarim 6ldiirmeyi gérevlerin-
den biri saymay1 6grendiler; en sonunda insan, binlercesinin sebebi-
ni bilmeden birbirlerini katlettigini gordii; dogada biitiin diinya iize-
rinde biitiin ylizyillarda islenenden daha fazla cinayet, kavganin tek
bir giiniinde iglendi ve daha fazla dehset tek bir sehrin ele gecirilme-
sinde yasandu.

Ozgiirlitk ugruna miicadele etmek, insamn asli bir niteligidir
seklindeki doktrinin kamtini -6zgiirliigiin degeri yalmzca ondan
hoslanildig: siirece hissedilir- Rousseau surada goriir: “Mucizeler
kendilerini baskidan korumak i¢in hepsi de 6zgiir insanlar tara-
findan yapilir.” Ozgiir bir insan hayatindan vazgecenler,

zincirlerinden memnun olarak durmadan bans ve huzurla 6viin-
mekten baska bir sey yapmazlar... Fakat onlan kaybedenler tarafin-
dan tenezziil edilmeyen bu sahsi seyleri korumak igin baskalarinin
zevkleri, huzuru, refahi ve hayatin kendisini feda ettigini gordiigiim-
de; hayvanlarin 6zgiir dogdugunu ve tutsakliktan nefret ederek ka-
falarin1 kendi hapishanelerinin parmaklhklarinda kirdiklarni gordii-
glimde; ¢inlgiplak yerlilerin ¢ogunun Avrupali késniilliigii hor gor-
diigiinii ve sadece bagimsizliklarin1 korumak igin agliga, yangina, ki-
lica ve 6litme katlandiklarim gordiigiimde, 6zgiirlitk hakkinda akil
yiiriitmek icin kolelerin gerekmedigini diigtintiriim.

Oldukca benzer diisiinceler kirk yil 6nce Kant tarafindan da
dile getirilmisti. Mesela Kant, baz1 toprak agalarinin serfleri gibi
belli insanlarin “6zgiirliik i¢in hazir olmadig1” 6nermesini kabul
edemeyecegini sdyler.

Bu varsayim kabul edilirse, 6zgiirliik hi¢bir zaman gelmeyecek-
tir; zira onu 6nceden elde etmeksizin 6zgiirliik i¢in gereken olgun-
luga ulagilamaz; insanin giiclerini zgiirce ve yararh sekilde kullan-
masin1 6grenmek icin 6zgiir olmasi gerekir. ilk girisimler elbette ka-
ba olacak ve hakimiyet altinda olmakla birlikte bir digsal otoritenin
korumasi altindaki énceki durumdan daha acili ve tehlikeli bir kor-
ku durumuna yol acacakur. Ama bu akla ancak kisinin kendi dene-
yimleri yoluyla ulagilabilir ve bunlarin sorumlulugunu iistlenebil-
mek icin kisinin §zgiir olmasi gerekir... Ozgiirliik birilerinin kontro-

113



lii alunda olanlar igin degersizdir ve onlar i¢in dzgiirliigii her zaman
reddetme hakki vardir ilkesini kabul etmek, insan1 6zgiir yaratmig
Tanrr'nin haklannin bir ihlalidir.’

Bu fikir 6zellikle baglarm nedeniyle ilgingtir. Kant, Teror done-
minde, Fransiz Devrimi'nin kitlelerin 6zgiirliik ayrcalig i¢in ha-
zir olmadigim gosterdigini iddia edenlere karsi Devrim’i savunu-
yordu. Kant'in fikrinin ¢agimizda bir karsihg vardir. Rasyonel in-
san, siddet ve terorii tasvip etmez. Ozellikle hasin bir otokrasinin
eline diisen, devrim sonras1 durumun terdrii tarifi imkansiz hun-
harhk seviyesini daha da yiikseltir. Yine de kavrama yetenegine ve
insanliga sahip hi¢ kimse, uzun siire boyun egmis kitleler kendi-
lerine baski yapanlara kars: ayaklandiginda ya da serbestlik ve top-
lumsal yeniden yapilanmaya dogru ilk adimlanm attiklarinda, ge-
nellikle ortaya ¢ikan siddeti bir ¢irpida mahkam etmeyecektir.

Izninizle aruk Rousseau'nun, ister siyasal giice ister zenginlige
dayanan kurumsal otoritenin yasaya uygunluguna kars1 savma
déneyim. Savin bu noktaya kadar bildik bir Kartezyen modeli iz-
lemesi carpicidir. insan istisnai bigimde fiziksel agiklama sinirla-
rinin dtesindedir; dte yandan, hayvan doga yasalarinin emri altin-
da hiinerli bir makinedir yalnizca. Insanin 6zgiirliigii ve bu 6z-
giirliigiin bilinci onu hayvan-makineden farkhlastirir. Mekanik il-
keler aciklamasi, duygulari, hatta “insan bir hayvandan yalnizca
derece olarak farklhidir” gibi fikirleri izah edebilse de, bu insani
nitelikleri izah etmekten acizdir.

Descartes ve onun Cordemoy gibi takipgilerine gore, bir bagka
canlinin zihne sahip olmasinin ve boylelikle mekanik agiklama-
nin siirlarinin Stesinde yer almasinin yegane saglam isareti, dil
kullanmasidir; normalde, yaratic1 insan tarzinda, tanimlanabilir
uyaranlarla kontrol edilmekten azade, yeni ve yenilik¢i, durum-
lara uygun, tutarl, zihnimizde yeni diisiinceler ve idealar dogu-
ran bir dil.’ Kartezyenlere gore, her insanin bir zihne, esas1 dii-
stince olan bir 6ze malik oldugu ice bakisla anlasilabilir; onun ya-

4) Akt. ed. Lehning, Bakunin, Etatisme et anarchie, editoriin notu 50, P. Screcker'den
“Kant et la révolution frangaise”, Revue philosophique, Eyliil-Ekim 1939.
5) Bu konuyu Cartesian Linguistics ve Language and Mind'da tartistim.
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ratict dil kullanimi bu diistince ve kavrama 6zgiirliigiinii yansitir.
Bir bagska canlinin da bu serbest ve yaratici tarzda dil kullandigi-
n1 kamtladigimizda, ona aym bizimki gibi bir zihin atfetmenin
yolunu agarz. Mekanik agiklamaya miindemic¢ kisithhklarla ilgi-
li benzer varsayimlardan, insanin 6zgiirligii ve 6zgiirltigiiniin bi-
lincini izah etme aczinden, Rousseau degisen derecelerde, insana
asli olarak ozgiirliik atfedilmesini kabul etmeyen otoriter kurum-
larin elestirisine gecer.

Bu akil yiiriitmeleri birlestirirsek, dil ile 6zgiirliik arasinda il-
ging bir baglanu gelistirebiliriz. Asli nitelikleri ve kullanilma tar-
z1iginde dil, bir baska canlinin kendini ifade etmek i¢in bir insan
zihnine ve insan kapasitesine sahip olan 've baskici otoritenin dis-
sal kisitlamalarindan 6zgiir olmak igin asli insani ihtiyaci bulu-
nan bir varlik oldugunu belirlemenin temel kistasini saglar. Ayri-
ca, insan zihnini daha spesifik ve daha derinlemesine anlamada
dilin ayrintih incelemesinden ve dil kullanimindan baslamay1 de-
neyebiliriz. Bu modelin ilerletilmesiyle, Rousseau'nun hakli ola-
rak soyledigi gibi, rasyonel bir toplumsal diizenin temellerini te-
oride gelistirebildigimizde dogru olarak kavranacak insan dogasi-
nin bagka cephelerini aragtirmay: daha ileri gotiirebiliriz.

Bu probleme daha sonra donecegim, fakat nce Roussea-
unun konu hakkindaki diisiincesinin izini biraz daha siirmek
istiyorum. Rousseau, Kartezyen gelenekten birka¢ noktada ayn-
lir. O, “insan tiiriiniin spesifik karakteristigi’ni insanin “kendi-
ni miikemmellestirme melekesi” olarak tanimlar, ki “insan tiirii
sartlarin yardimiyla art arda 6teki melekeleri de gelistirir ve tiir-
de oldugu kadar bireylerde de aramizda baki kalir”. Kendini
miitkemmellestirme ve kiiltiirel gegisler vasitasiyla insan tiiriinii
miikemmellestirme melekesi, bildigim kadanyla Kartezyenler
tarafindan benzer terimlerle tartissilmamisur. Bununla birlikte,
Rousseau'nun yorumu Kartezyen gelenegin reddinden ziyade,
onun incelenmemis bir dogrultuda gelistirilmesi olarak yorum-
lanabilir. Zihnin kisitlayic1 niteliklerinin altinda, onlarin koy-
dugu simrlar iginde geligen, tarihsel olarak evrilmis bir insan
dogasi yatar; ya da zihnin bu nitelikleri 6z miikemmellesme i¢in
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imkanlar saglar; ya da 6zgiirliik bilincinin saglanmasiyla, insan
dogasinin bu asli nitelikleri insana 6zgiirliik, farkl: olma ve bi-
reysel kendini gerceklestirme imkéanlarim1 engoklastirmak ama-
ciyla toplumsal formlar ve toplumsal durumlar yaratma firsat1
verir fikrinde bir tutarsizlik yoktur. Aritmetik bir benzetme kul-
lanirsak, tam sayilar sadece rasyonel sayilan tiiketemeyecegi
i¢in sonsuz bir dizi olmay1 basaramaz. Benzer olarak zihnin in-
sanin gelismesini sinirlayan dogustan 6zellikleri oldugunu soy-
lemek, insanin sonsuz ‘kendini mitkemmellestirme’ kapasitesini
inkar etmek anlamina gelmez. Yani, formel bir kisitlamalar sis-
temi olmaksizin yaratici edimler olmaz fikrinin tersinin dogru
oldugunu savunuyorum; 6zel olarak zihnin igsel ve kisitlayica
niteliklerinin yoklugunda kendini miikemmellestirmenin yara-
ticr edimleri degil, ancak ‘davranmisin bigimlendirilmesi’ olabilir.
Ayrica, Rousseau'nun kendini miikemmellestirmenin evrimsel
karakterine ilgisi bizi, bir bagka bakis agisindan, en ilkel form-
larin 6tesinde, Rousseau i¢in tiiriin mitkemmellesmesi demek
olan, toplum ve kiiltiiriin bdylesi evrimi i¢in onkosul oldugu
g}jriilen insan diline ilgiye getirir.
/ Rousseau, “konusma orgam insan i¢in dogal olmasina ragmen
'konusmanin kendisi yine de insan igin dogal degildir” dusiince-
sindedir. Yine, bu goriisle dogustan yetenekler ‘yaradihstandir’ ve
melekeler, verili dis uyaran sartlan altinda 6zel bir tarzda idealar
(6zellikle dogustan idealar) iiretmek tizere bize yol gosterir, fakat
bize boyle dissal faktorler olmaksizin diisiince gelistirme yetene-
gi de saglar seklindeki tipik Kartezyen bakis arasinda tutarsizhik
olmadigim diisiintiyorum. Bu ytizden dil de insan i¢in ancak be-
lirli bir anlamda dogaldir. Bu 6nemli ve inaniyorum ki, 18. yiizyil
ve sonrasinda genis 6l¢iide ampirik psikologlarin etkisi altindaki
rasyonalist dilbilimcilerin olduk¢a koktenci bakisidir.”

Rousseau, problemi tatminkar bir sekilde ele almaktan aciz ol-
dugunu kendine itiraf etmesine ragmen, dilin kékeni tartismasi-
n biraz daha uzaur:

6) Bkz. 5 no’lu dipnot, ayrica benim ¢alismam Aspects of the Theory of Syntax, Bslim 1,
Kisim 8.
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Insanlar diistinmeyi’8grenmek i¢in konugmaya ihtiya¢ duydu-
larsa, konusma sanatini kesfetmek icin nasil diistiniilecegini bilme-
ye daha da ¢ok ihtiya¢ duymus olmalilar... Neticede bu diisiincele-
ri iletme ve zihinler arasinda ahigverisi tesis etme sanati; artik ko-
keninden ¢ok uzaktaki yiice sanat... hakkinda makul kestirimler
yapilamaz.

Rousseau’ya gore, “genel fikirler zihne yalmzca kelimelerin
yardimiyla girebilir ve kanaatler yalnizca 6nermeler yoluyla ya-
kalanir” —akildan yoksun hayvanlarin boylesi fikirleri formiile
etmesine ya da ‘muhtag olduklar1 mitkemmeliyet’e ulagmalarina
mani olan bir olgu. Bu yiizden, “yeni gramercilerimizin onlarla
fikirlerini yaymaya ve sozlerini genellemeye basladig1” araglan
ya da “insanin biitiin diistincelerini ifade etmek icin” gelistirdi-
gi araglan kavrayamadi: “sayilar, soyut kelimeler, genis zaman-
lar, fiillerin tiim ¢ekimleri, ekler, sozdizimi, 6nermelerin bag-
lantilari, muhakeme ve soylemin tiim mantiginin tiiretilmesi”.
Elbette Rousseau, tiirlerin mitkemmelliginin “insanin fikirleri-
nin sagilmaya ve ¢ogalmaya basladig1 ve onlar arasinda yakin
iletisim tesis edildigi ve daha ¢ok sayida isaret ve daha kapsam-
I bir dil pesine diistiikleri” sonraki evreleri hakkinda da akil
yiiriitiir. Fakat ne yazik ki, ‘takip eden zor problem’i terk etme-
si gerekir: “Dil kurumu i¢in 6nceden toplumun olusmasi mi,
toplumun tesis edilmesi i¢in 6nceden dilin icat edilmesi mi da-
ha gereklidir?”

Kartezyenler, Gordion diiglimiinii bir tiire 6zgii karakteristi-
gin varhgim, hayvan davramslarim toptan belirleyen ‘mekanik
ilke’nin yaninda bir ‘yaratici ilke’ diyebilecegimiz seye hizmet
eden ikinci bir 6zii koyutlayarak ¢ozdiiler. Onlarin tarihsel ev-
rim seyri icinde dilin kokenini agiklamaya ihtiyaclann yoktu.
Tersine, insan dogas nitel olarak farkliydi; bedenden zihne bir
gecis yoktu. Bu fikri daha ¢agdas terimlerle yeniden yorumlar-
sak; oldukga ani ve dramatik mutasyonlar, simdilik bildigimiz
kadariyla, insan i¢in biricik olan zekanin niteliklerine, bu nite-
liklerin en ayirt edici gostergesi olan insani anlamda dile sahip
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olmaya yol agmus olabilir.” Eger bu dogruysa, en azindan olgu-
lara ilk yaklasim olarak dil ¢alismasinin bir kocbas: ya da belki
¢ok daha genis bir insan dogas teorisine temel saglayacak insan
dogasinin arastirilmast i¢in bir model saglamasi umulabilir.

Bu tarihsel aciklamalari toparlamak iizere, baska bir yerde
yaptigim gibi® dénemin en uyarici ve en merak uyandiran diisii-
niirlerinden biri olan Wilhelm von Humboldta donmek istiyo-
rum. Humboldt bir taraftan genel dilbilimin en kapsamh teoris-
yenlerinden biri, 6te taraftan liberter degerlerin ilk ve gii¢lii savu-
nucularindan biriydi. J.W. Burrow’un ifadesiyle, felsefesinin temel
kavramu Bildung ile “bireyin, toplumun ya da insan irkinin potan-
siyellerinin en eksiksiz, zengin ve en dengeli gelisimi”ni anlatmak
istemistir.” Onun diistincesi bir 6rnek vaka olarak kullanilabilir.
Bildigim kadanyla, liberter sosyal diisiincelerini agik sekilde dil
hakkindaki fikirleriyle iliskilendirmemesine ragmen, her birine
ilham veren insan dogasi kavraminin ikisinin de gelistigi ortak bir
temel oldugu agiktr. Mill'in On Liberty makalesinde, epigraf ola-
rak Humboldt'un diisiincesinin ‘ana ilkesi’ bulunur: “zengin fark-
lilig: i¢inde insan gelisiminin mutlak ve asli 5nemi.” Humboldt
otoriter devlet elestirisini sdyle 6zetler: “Insan dogasinin dogus-
tan haysiyetine ve o haysiyete yakisan yegane sey olan ozgiirliige
en derin saygl duygusuyla, kendimi tamamen canlanmis hisset-
tim.” Humboldt insan dogas: kavramin kisaca soyle koyar:

Bulanik ve gegici arzular tarafindan telkin edilmeyen ve aklm
ebedi ve degismez buyruklaninca vazedilen insanin gercek gayesi,
giiclerinin eksiksiz ve tutarl bir biitiine dogru, en ileri ve en denge-
li gelisimidir. Ozgiirliik, boyle bir gelisimi 6n sart koyan ilk ve zo-

7) Bunun gegerli goriis olmadigimi eklememe gerek yok. Tartisma i¢in bkz. E.H. Lenne-
berg, Biological Foundations of Language; benim Language and Mind; E.A. Drewe, G. Ett-
linger, A.D. Milner ve R.E. Passingham, “Insan ve Maymun Davranisi Arastirmasi Sonug-
larimin Kiyaslamah Bir Gozden Gegirilmesi”, Institute of Psychiatry, Londra, yayinlanma-
mug taslak, 1969; PH. Lieberman, D.H. K!att ve WH. Wilson, “Rhesus Maymunlar ve Di-
ger Insan Dis1 Primatlanin Unlii Harf Repertuvarlarinda Ses Uretim Yolunun Kisitlama-
lar1”, Science, 6 Haziran 1969 ve PH. Lieberman, “Primatlarin Ses Cikarmasi ve Insanin
Dil Yetisi”, Journal of the Acoustical Society of America, C. 44, No. 6 (1968).

8) Yukarida aktarilan kitapta ve Current Issues in Linguistic Theory.

9) Wilhelm Humboldt'un The Limits of State Action''n J.W Burrow edisyonunun sunus
bélimi. Sonraki alintilarin ¢ogu buradandir.
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runlu kosuldur, fakat bagka bir dizi asli -tabii ki, zgiirliikle yakin-
dan bagh- durum vardir.”

Rousseau ve Kant gibi Humboldt da suna inanmaktadir:

Ozgiirliige hazir olmayi, hicbir sey ozgiirliigiin kendisi kadar
ilerletmez. Bu hakikat, belki de baskiy: siirdiirmek igin, bu hazir ol-
mayigi sik sik kullananlar tarafindan kabul edilmeyebilir. Fakat siip-
heye yer birakmayacak sekilde tam da insan dogasindan bu sonug ¢1-
kar gibi geliyor bana. Ozgiirliik ehliyetsizligi yalnizca moral ve ente-
lektiiel giiciin bir noksanhgindan kaynaklanabilir; bu giicti artirmak
yalnizca bu noksanhg telafi etmekle olur, fakat bunu yapmak giig
uygulamasim varsayar, bu uygulama da kendiliginden faaliyetin far-
kinda olan 6zgiirliigii varsayar. Zincirler onlan takanlar tarafindan
hissedilmeyecek sekilde gevsetildiginde, buna 6zgiirliik verme diye-
meyecegimiz ¢ok agikur. Fakat diinyadaki hicbir insan -doga tarafin-
dan ihmal edilse de ve sartlar tarafindan asagilansa da- i¢in onu bas-
ki altinda tutan zincirlerin hepsi s6z konusu oldugunda bu dogru
degildir. Insanin yiireginde 6zgiirliik hissi uyandikg¢a zincirleri teker
teker ¢ozelim; her adimda ilerlemeyi hizlandirmaliyiz.

Bunu anlamayanlar, “hakh olarak insan dogasimin yanhs anla-
sildigindan ve insani makineye dondtirmek istendiginden kusku-
lanabilirler”.

Insan, esas itibariyla yaratici, arastiran, kendini mitkemmelles-
tiren bir varliktur: “yaratma ve arastirma —bunlar biitiin insan ga-
yelerinin az ya da ¢ok dogrudan etrafinda dondiigii merkezler-
dir’. Fakat diistinme 6zgiirliigii ve aydinlanma yalnizca seckinler
icin degildir. Bir kez daha Humboldt, Rousseau’yu yankilayarak
soyle der: “Herhangi bir insamn insan olma hakkim reddetme
fikrinde insan dogasim asagilayan bir sey vardir.” Bu yiizden
Humboldt “6zgiirliikk ve aydinlanmayla bilimsel bilginin gecis-
genligi”nin toplam etkisi hakkinda iyimserdir. “Fakat biitiin ma-
nevi kiiltiir yalmzca ve dogrudan dogruya ruhun i¢ yasantisindan
dogar ve yalnizca insan dogasinda harekete gegirilebilir ve asla

10) Kant'in yukanda aktanlan fikirleriyle karsilagtirin. Kant'in makalesi 1793’¢ yayinlan-
di; Humboldt'un fikirleri 1791-1792'de yazildi. Kismen basildi ama o yasarken tamami
basilmadi. Bkz. Burrow'un Humboldt'un Limits of State Action'ina yazdig1 sunus.
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dis ve yapay mekanizmalarla tiretilemez.” “Insanin bagka meleke-
lerinin herhangi biri gibi anlama yetisinin gelistirilmesi, genellik-
le onun kendi faaliyeti, kendi merak: ya da bagkalarinin kesifleri-
ni kullanma yéntemleriyle basarilir...” Bu yiizden, egitim kendini
gerceklestirme agisindan firsatlar saglamahdir; olsa olsa bireyin
kendi bildigi gibi kesfe ¢ikmasi i¢in zengin ve yeni ufuklar acan
bir gevre saglayabilir. Dogrusu, bir dil bile grenilemez, yalmzca
“zihinde uyandinlir: onun boyunca kendini gelistirecegi ip sagla-
nabilir ancak”. Bence Dewey’in egitim hakkindaki diisiinceleri
Humboldt'un aklina yatms. Kendisi bdylesi diigiincelerin zama-
nimizdaki devrimci agihmlarim da begenebilirdi; 6rnegin, baska
yerlerdeki Ugiincii Dtinya devrimcilerinin yénteminde “somiirii-
len alt stmflann bilincinde pasif déniisiim ve kendi yazgilarinin
elestirel efendisi’ne génderme yaparak, ‘biling uyamgsrndan
bahseden radikal Latin Amerika Katolikleri gibi. Humboldt emi-
nim, onlarin okul elestirilerini takdir ederdi:

Okul, baska degerlerin yani sira elestirel bir ruhun yaraulmasin-
dan ziyade, bilgi aktanlmasiyla ilgilenir. Toplumsal bir bakis agisin-
dan egitim sistemi, toplumsal ve ekonomik yapilan déniistiirmek
yerine onlarin varhgm siirdiirmeye odaklanir.”

Fakat Humboldt'un kendiligindenlige ilgisi, dar anlamda egi-
tim pratiginin ¢ok otesine gider. Dahasi, emek ve sémiirii sorunu-
na da deginir. Yukanida verdigimiz kendiliginden eylem yoluyla
anlama yetisinin gelistirilmesiyle ilgili alinu soyle devam eder:

...insan hig¢bir zaman ne kadar ¢ok seye sahip olduguna, ne yap-
tigina bakmaz; bir bahgeye bakan isci belki gercek anlamda, meyve-
lerinden hoglanan kayitsiz zevk diigkiiniinden daha ¢ok onun sahi-
bidir... Bu degerlendirmenin bakis agisindan” biitiin rengperler ve
zanaatkarlar sanat¢ seviyesine yiikseltilebilirmis gibi goriinityor; ya-
ni islerini kendi adina seven insanlar, kendi estetik dehalan ve yara-

11) Thomas G. Sanders, “Latin Amerika'da Kilise”, Foreign Affairs, C. 48, No. 2 (1970).
12) A.g.y. Kaynagin Paulo Freire’in fikri oldugu séylenir. Benzer bir elegtiri Batr'daki 6g-
renci hareketinde de yaygindir. Ornegin bkz. Mitchell Cohen, Dennis Hale vd., The New
Student Left, Bsliim 3.

13) Yani insan “hayat tarzi karakteriyle uyumlu oldugunda, ancak faaliyetinin daha ol-
gun ve hos sonuglarma erisir” —yani eylemleri i¢ itkilerinden geldiginde.

120



tic1 becerileriyle onu gelistirirler, boylelikle de zekalan gelisir, karak-
terleri asillesir, zevkleri yiikselir ve incelir. Insanlig: asillestiren pek
cok sey, kendi bagina giizel olsa da, genellikle onu asagilamaya da
hizmet eder... Fakat yine de 6zgiirliik hi¢ kugkusuz vazgecilmez bir
kosuldur, bireysel insan dogasina en uygun gayeler bile boylesi ha-
yirh etkiler yaratmay hicbir zaman basaramayabilir. Ister bir insanin
ozgiir seciminden kaynaklanmasin isterse yalnizca egitimin ve 6gtit-
lerin sonucu olsun, varhginin ta igine girmez gercek dogasina ya-
banci olarak kalir; gercek insan enerjisiyle degil, sirf mekanik kesin-
likle icra eder.

Bir insan, kendi ¢ikarlari, enerjisi ve giiciiyle belirlenen tarz-
dan ziyade digsal talep ya da talimatlara tepki vererek, tamamen
mekanik tarzda davranirsa “yapug seyi takdir edebiliriz fakat ol-
dugu seyi hor goriiriz”."

Boyle kavramlastirmalar Humboldt'un, “bireysel gayelerini
gormezden gelerek, insan1 keyfi amaclarina hizmet eden bir arag
haline getirmeye” egilimli dedigi devletin rolii hakkindaki fikirle-
rine dayamir. Ogretisi klasik liberaldir, kisisel ya da toplumsal ha-
yata -en ufak bicimleri dahil- her tiir devlet miidahalesine kuvvet-
le kars: ¢ikar.

1790°daki yazilarinda Humboldt'un sanayi kapitalizminin ala-
cag bi¢ime dair bir fikri yoktur. Bu yiizden sahsi giiciin tehlike-
leriyle pek fazla ilgilenmez.

Fakat 6zel sahis niifuzunu, rekabetten, israftan, hatta 6liimden,
kiiciilmeye ve ciiriimeye kadar sorumlu olarak (ama teori ve pratik
arasindaki mesafeyi koruyarak) ve bu ihtimallerin hi¢birini devlete
uygulanamaz olarak diisiindiigiimiizde, elimizde devletin 6zel ola-
rak giivenligin s6z konusu olmadig: herhangi bir seye miidahale et-
meme prensibi kalir...

Humboldt 6zel vatandaslanin durumlanmin asli esitliginden
hahseder, elbette ‘6zel kisi’ nosyonunun sirket kapitalizmi ¢aginda
reniden yorumlanmaya baslandig) sekilde bir fikri yoktur. “Yasa
iniinde biitiin vatandaslann esitligi mottosuyla, demokrasinin ve

4) ikinci ahnh Humboldt'un 1791 Fransiz anayasasi iizerine yorumundandir —kismi
arciimesi, ed. Marianne Cowan, Humanist Without Portfolio icindedir.
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insanmin kendi sahsi iizerindeki haklariyla Liberalizmin, her ikisinin
de kapitalist ekonominin gergekleri karsisinda karaya oturacagi”ni
onceden bilemez."” Soyguncu bir kapitalist ekonomide insanlarin
varhgim korumak ve fiziki ¢evrenin tahribini énlemek -iyimser-
likle soyliiyorum- i¢in devlet miidahalesine mutlak bir ihtiyag ola-
cagim 6nceden bilemez. Karl Polanyi'nin 6zellikle vurguladig: gi-
bi, kendini diizenleyen piyasa “insani ve toplumun dogal t6ziinii
yok etmeden uzun siire var olamaz; insani fiziken tahrip edecek,
cevresini de ¢ole gevirecektir’.'” Humboldt emegin meta karakte-
rinin 6nemini, (Polanyi’nin sézleriyle) “metalarin nerede satisa su-
nulacagina, ne amagla kullanilacagina, ne fiyatla el degistirecegine
ve ne sekilde tiiketilecegine ya da yok edilecegine karar verilemez”
doktrinini 6nceden bilemez. Fakat meta, bu vakada, bir insan ha-
yatidir ve bu yiizden sosyal koruma, klasik serbest piyasanin irras-
yonel ve yikic1 ¢alismasimi kisitlamak tizere asgari bir gereklilikti.
Humboldt sunu da anlamadi, kapitalist ekonomik iliskiler, 1767
kadar erken bir tarihte Simon Linguetnin kolelikten daha kotii
dedigi bir esirlik bigiminde siiriip gider.

Ciftlik iscilerimiz meyvelerini yiyemeyecekleri toprag: siirmeye
ve duvar ustalanmiz i¢inde yasayamayacaklan binalar insa etmeye
mecburdurlar; bundan bagka tiirlii yasamak imkansizdir. Onlan sa-
tin alarak onlara iyilik yapacak efendilerini bekleyecekleri o pazar-
lara kendilerini siiriikleyen, yoksunluktur. Onu zengin etme iznini
almak i¢in zengin bir adamin 6niinde dizlerinin iizerine ¢okmeye
mecbur eden, yoksunluktur... Koleligin kaldirnlmasindan onun ger-
cek kazanci nedir?.. O 6zgiirdiir, bildiginiz gibi. Tiih! Kaderi kétiy-
miis. Kole efendisi i¢in kiymetliydi ¢iinkii ona para 6demisti. Fakat
el igcisi ona is veren zengin zevk diiskiiniine higbir seye mal ol-
maz... Bu adamin efendisi olmadig sdylenir —bir tane vardir; efen-

15) Rudolf Rocker, “Anarsizm ve Anarko-sendikalizm”, Paul Eltzbacher, Anarchism igin-
de. Nationalism and Culture adh kitabinda Rocker, Humboldt'u otoriter devlete muhale-
fetin ve dogal haklar doktrinin ‘Almanya’da en 6nde gelen temsilcisi’ olarak tanimlar. Ro-
usseau’ya otoriter doktrinin habercisi olarak bakar, fakat daha liberter Discourse on Ine-
quality’i degil de sadece Social Contract goz oniine alr. Burrow, Humboldt'un makalesi-
nin “19. yiizy1l populist, anarsist ve sendikalist siyasal teorilerinin ¢ogu”nu dnceledigini
ve erken Marx'mn ipuglarim verdigini s6yler. Ayrica bazi yorumlar i¢in bkz. benim Car-
tesian Linguistics, No. 51. )

16) Karl Polanyi, Biiyiitk Déniisiim [gev. Ayse Bugra, 1986, Alan Yayinlan].
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dilerin en korkuncu, en zorbast: ihtiya¢c. Onlan en kotii bagimhliga
diistiren budur.”

Esirlik fikrinde insan dogasini asagilayan bir sey varsa, o zaman
yeni bir kurtulusa, emegin meta karakterini ortadan kaldirarak
proleterleri 6zgiir insana déniistiirecek ve ticari, endiistriyel ve ma-
li kurumlann demokratik kontrol altina alacak olan Fourier'deki
“tarihin ticiincii ve son kurtuluscu evresi’ne hazir olunmaldir.™

Muhtemelen Humboldt bu sonucu kabul etmeyecekti. Sayet
“ozgiirlik, yoklugunda yalnizca o6zgiirliigii degil, varolusun ken-
disini bile tasavvur edilemez kilacak kosullan ortadan kaldira-
caksa” -kisitlanmamis bir kapitalist ekonomide ortaya ¢ikan
sartlar- elbette toplumsal hayata devlet miidahalesinin mesru ol-
dugunu kabul ederdi. Ne olursa olsun, Humboldt'un biirokrasi
ve otokratik devlet elestirisi, modern tarihin en kasvetli cephesi-
nin belagatli bir uyarisi olarak durur ve onun elestirisinin teme-
li, zor kurumlarinin -onun diisiindiigiinden- daha genis yelpaze-
sine uygulanabilir.

Klasik bir liberal doktrini temsil etmesine ragmen Humboldt,
Rousseau tarzinda ilkel bir bireyci degildir. Rousseau ‘kendi igin-
de yasayan’ vahsiyi yiiceltir; “her zaman kendisinin disinda, yar-
gilan tek basina kendi varlik duygusundan ¢ikan... baskalarnnin
kanaatine gore yasamayi bilen, sosyallesebilir insan”a pek ihtiya-
a1 yoktur.” Humboldt'un goriisityse oldukga farkhdur:

...bu makalede ortaya konan fikirlerin ve savlarin biitiin anlam
diiriist¢e suna indirgenebilir; insan toplumundaki biitiin prangalan
kirarlarken, miimkiin oldugunca yeni toplumsal baglar bulmaya ca-
lisacaklardir. Tecrit edilmis insan, prangalanmis birinden daha fazla
gelismeye muktedir degildir.

17) Akt. Paul Mattick, “Is¢i Kontroli”, ed. Priscilla Long, The New Left, s. 377. Ayrica
bkz. Bslim 1V, s. 143,

18) Akt. Martin Buber, Paths in Utopia, s. 19.

19) Ama Rousseau “pek ¢ok saygideger insanin yardimiyla ancak siirdiiriilebilen... ve
onlann biitiin ihtimamina ragmen, goériinen avantajlardan ziyade gercek belalar doguran
bir anayasa”y: kiiciimserken, “ilk masumiyeti”ni kaybetmis ve artik “yasalar ve sefler ol-
madan” yapabilen bir adam olarak kendini toplumunun “kutsal baglarina saygi goster-
me”ye ve “yasalara ve onlar yazan ve icra eden insanlara titizlikle itaat etme”ye adar.
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Bu yiizden, devlet ya da baska otoriter kurumlarin zorlamasi

olmaksizin, 6zgiir insanlarin yaratabilecegi ve arastirabilecegi ve
giiclerinin en iist gelismesini basarabilecegi -zamanimin ¢ok
oniinde belki de sanayi toplumunun gelecekteki durumuna uy-
gun anarsist bir vizyonu takdim eder- bir 6zgiir birlik toplumunu
dort gozle bekler. Bu muhtelif ipliklerin, bilesenleri goriilebilme-
sine ragmen bugiin hemen hemen hi¢ var olmayan bir toplumsal
form, liberter sosyalizm cergevesi i¢inde biraraya gelecegi bir gii-
nii iple ¢ekebiliriz: Bu bilesenlere, en yiiksek bi¢imine -hala tra-
jik bigimde kusurlu olsa da- Bat1 demokrasilerinde ulasilan birey-
sel haklann garantisinde; Israil Kibbutizm’inde; Yugoslavya'daki
is¢i konseyleri deneyiminde; hakh goriilemez otoriter pratiklerle
huzursuzca bir -arada var olarak Ugiincii Diinya devrimlerinde
temel bir unsur olan, toplumsal isleyiste yeni bir katilim yaratma
ve halki bilinglendirme ¢abalarinda rastlanabilir.
/ Insan dogas1 kavraminin bir benzeri, Humboldtun dil ¢als-
malarinda da vardir. Dil bir zgiir yaratim islemidir; kurallan ve
ilkeleri sabittir, fakat kullanilan iiretim ilkelerindeki usuller 6z-
giir ve sonsuz cesitliliktedir. Yorum ve kelime kullanmim bile 6z-
gir bir yaratim iglemini icerir. Normal dil kullanim ve dil edini-
mi Humboldt'un dilin sabit formu dedigi seye, insan zihninin do-
gasinda kok salmis, normal zekanin ya da, daha yiiksek ve oriji-
nal seviyede, biiyiik yazar ve diisiiniirlerin 6zgiir yaraumim kisit-
layan ama belirlemeyen bir iiretici islemler sistemine baghdir. Ote
yandan, Humboldt 6grenmenin, deneyimle uyarilan zihnin ken-
di i¢ kaynaklarindan ¢ikardigi ve kendi belirledigi bir yolu takip
ettigi, bir tiir hatirlama oldugunda 1srar eden bir Platoncudur; ay-
rica kiiltiirel cesitliliklere ve yaratici dehanin manevi katkilari
icin sonsuz imkanlara ahskin bir romantiktir. Bunda, estetik te-
orinin bireysel deha ¢aligmalarini ilke ve kurallarla kisitlama 1sra-
rindaki celiskiden bagka bir celiski yoktur. /Kartezyen rasyonalist-
lere gore, bir bagka zihnin varhiginin en iyi gostergesi olan dilin
normal, yaratic1 kullanimi, rasyonalist gramercilerin, belirlemeye
ve agiga kavusturmaya calistiklari -bazi basanlar elde ettikleri-
tiirden bir tiretme ilkeleri ve kurallar sistemini varsayar.
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Ozgiir yaraumn kasitlayic1 ve kurallar koyan bir sistem iginde
yer aldig1 inancinda bir tutarsizlik goren pek cok modern elestir-
men tamamen yanilir; elbette “6zgiirlitk ve zorunlulugun c¢eliski-
si olmaksizin yalnizca felsefe degil, ruhun her asil emeli, ¢eliski-
nin higbir islevi olmadig1 bu bilimlere acayip gelen 6liime dogru
gidecektir” diye yazan Schelling’in gevsek ve metaforik anlamin-
da ‘geliski’ den bahsetmedikge. Ozgiirliik ile zorunluluk, kural ile
se¢me arasindaki bu gerilim olmadan, yarauncilik, iletisim, anlam-
l1 edim hi¢ olmaz.

Bu geleneksel fikirleri antika merakindan degil, onlarin deger-
li ve 6ziinde dogru olduklarina ve takip etmekten karh ¢ikabile-
cegimiz bir seyri yansittiklarina inandigim igin biraz uzun tartis-
um. Sosyal eylem bir gelecek toplum vizyonuyla ve bu gelecek
toplumun karakteriyle ilgili agik deger yargilariyla canlandirilma-
lidir. Bu yargilar bazi insan dogasi kavramlarindan ¢ikanlmalidir;
g_nglr)k temeller, insan davranislan ve maddi, entelektiiel, sosyal
yaratimlariyla g6z oniine serilen insan dogasinda aranabilir. Belki
tarihte, Humboldt'un ahnuladigim goriisleriyle nakledilen ve
sonraki yillarda liberter sosyalizm gelenegini i¢inde daha ayrnt-
lariyla anlatilan anlamda, otokratik kurumlarin prangalarinin ye-
rine gecen toplumsal baglarin serbestge kuruldugu bir toplumu
ciddi olarak diisiinmenin miimkiin oldugu bir noktaya ulastik.”

Yagmaci kapitalizm karmasik bir sanayi sistemi ve ileri bir
teknoloji yaratti; demokratik praksisin hayli genislemesine izin
verdi ve belli liberal degerleri tesvik etti, fakat artik baski yapan
ve ortadan kaldirilmasi gereken sinirlar iginde. Yagmaci kapita-
lizm, 20. ytizyila yarasir bir sistem degildir. Yalnizca kolektif te-
rimlerle ifade edilebilen insan ihtiyaglarin1 kargsilamaya muktedir
degildir; kendisini piyasa iliskilerine, somiiriiye ve digsal otorite-
ye tabi kilan, yalnizca zenginligi ve giicii azamilestirme pesinde-
ki rekabetci insan kavrami, insan karsiti ve en derin anlamiyla
tahammiil 6tesidir. Otokratik devlet kabul edilebilir bir vekil de-
gildir; ABD’de gelistirilen askeri devlet kapitalizmi ya da biirok-
ratik, merkezi refah devleti de insan varolusunun hedefi olarak

20) Bkz. Boliim 4.
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kabul edilemez. Baskic1 kurumlar i¢in yegane hakhlagtirma mad-
di ve kiiltiirel eksikliktir. Fakat boyle kurumlar, tarihin belirli ev-
relerinde boyle bir eksikligi iiretir ve devam ettirir, hatta insanin
hayatta kalmasini tehdit eder. Modern bilim ve teknoloji insam
uzmanlasmis, ahmak emek zorunlulugundan kurtarabilir. Bun-
lar prensip olarak, dzgiir birlik ve demokratik kontrole dayali
rasyonel bir toplumsal diizene temel saglar, sayet onu yaratma is-
tegimiz varsa. '

Gelecek adina bir toplumsal diizen vizyonu, bir insan dogas
kavramina dayandirihr. Insan gercekten dogustan zihin yapilan-
nin ve kiiltiirel ya da toplumsal karakterinin igsel ihtiyaglannin
olmamastyla, sonsuz sekilde islenebilen, tamamiyla plastik bir
varliksa, o zaman devlet otoritesi, sirket yoneticileri, teknokrat-
lar ya da merkez komitesince ‘davranis sekillendirme’ye uygun
bir nesnedir. Insan tiiriine biraz giiveni olanlar, gercek durumun
boyle olmadigim timit edeceklerdir ve entelektiiel gelisim, ahla-
ki bilincin biiytimesi, kiiltiirel basarilar ve 6zgiir bir toplumda
katihmin gergevesini saglayan ickin insan karakteristiklerini be-
lirlemeye cahsacaklardir. Kismen benzer bir sekilde, klasik bir
gelenek, sanatc1 dehalarin bir kurallar gergevesi i¢inde ve biraz
ona meydan okur tarzda davrandiklarindan sz eder. Burada az
anlasilmis bir konuya geliriz. Bana 6yle geliyor ki, bu konularin
daha derinlerine gideceksek, modern sosyal bilimlerle davrams
bilimlerinin ¢ogundan keskin ve radikal bi¢imde kurtulmamiz
gerekmektedir.”

Ben, burada da kisaca gozden gecirdigim gelenegin, sunacag
bir katkinin oldugunu distintiyorum. Daha énce ileri siirdiigiim
gibi, insanin farklihg ve potansiyelleriyle ilgilenenler tekrar tek-
rar dilin niteliklerinin énemine vanyorlar. Dil ¢caligmalarinin in-
sanin zihin organizasyonunun asli niteliklerini en azindan kis-
men yansitan bir kurallar sistemi gergevesi i¢inde, 6zgiir ve ya-
ratic1 edime uygun imkanlar ve davranis kurallan koymanin an-
lasilmasinda bazi 1s1klar saglayabilecegini diisiiniiyorum. Cagdas

21) Davranis bilimlerinin belli ¢esitleri bakimindan, hileli iddianin bir tartismas: igin
bkz. [Chomsky'nin For Reasons of State’inde] Bélitm VII.
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dil ¢alismalarina, bazi bakimlardan Humboldt¢u dilin formu
kavramina bir doniis olarak bakmak bana dogru gibi geliyor; bu-
rada kastedilen, zihnin dogustan niteliklerinde kék salmis, fakat
-Humboldt'un ifadesiyle- sonlu anlamlarin sonsuz kullanimina
izin veren bir tiretici islemler sistemidir. Dil bir davramsg diizen-
leme sistemi olarak tanimlanamaz. Tersine, dilin nasil kullanil-
digin1 anlamak igin, dilin soyut Humboldt¢u formunu -modern
terimlerle onun iiretici dilbilgisini- kesfetmemiz gerekir. Bir dil
Ogrenmek, tabii ki bilin¢dis1 olarak, bizatihi bu soyut sistemi
kurmakur. Dilbilimciler ve psikologlar, ancak dil bilen kisi tara-
findan hakim olunan sistemin niteliklerini yakaladig dl¢tide, dil
edinme ve kullanma galismalanim stirdiirebilirler. Ayrica bana
oOyle geliyor ki, iyi bir 6rnek, verili zaman ve erigim gartlan altun-
da, ancak simdilik baz1 ayrintilarim tanimlayabildigimiz belirli
ozel niteliklere dogustan malik olan bir zihinle, bdyle bir siste-
min edinilebilecegi ampirik iddiasin1 destekleyebilir. Kendimizi,
kavramsal olarak, davranigi, onun organizasyonunu, gevreyle et-
kilesimi icinde gelismesini arastirmakla kisitladigimaz siirece, zi-
hin ve dilin bu karakteristiklerini kesinlikle 1skalariz. Insan psi-
kolojisinin ve kiiltiiriiniin diger yonleri, ilkesel olarak, benzer
bir tarzda ¢alisilabilir.

Muhtemelen insan dogasiyla ilgili ampirik bakimdan iyi te-
mellendirilmis 6nermelere dayanan bir sosyal bilimi bu sekilde
geligtirebiliriz. insanin kazanabilecegi dillerin yelpazesini kimi
bagarilarla ¢caligtigimiz gibi, sanatsal ifade bi¢imlerini ya da ashn-
da, insanlarin akhinin alabilecegi bilimsel bilgiyi ve belki insan-
larin verili igsel kapasiteleri ve ihtiyaglariyla icinde yasadig: ve
islev gorduigii sosyal yapilar ve etik sistemleri bile ¢alismay: de-
neyebiliriz. Belki de insanin kendiliginden inisiyatif, yarana is,
dayamisma, sosyal adalet arama -sayet buysa- temel ihtiyaclarim
-maddi ve manevi kiiltiiriin verili sartlan alunda- en iyi tesvik
edecek ve uygun hale getirecek bir toplumsal 6rgiitlenme kavra-
m projesine gidilebilir.

Dilin arastinlmasinin roltinden kugku duymadigim gibi, abart-
mak da istemem. Su an i¢in dil, insan zekasinin -¢alismak icin- en
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ulagilabilir {iriintidiir. Zengin bir gelenek, dili zihnin bir aynasi
olarak goriir. Bir dereceye kadar bu fikirde kuskusuz dogru ve
faydal1 bir yan vardir.

‘Ozgiirliik ve dil' konusunda kafam basladigim zamankinden
daha az kangik —ve daha az merak i¢cindeyim. Bu spekiilatif ve ka-
bataslak diisiincelerde o kadar genis bir bosluk var ki, metafor ve
ispatlanmamis varsayimlar ¢ikanldiginda geriye ne kalacag: soru-
labilir. insan ve toplum hakkindaki bilgimizde ya da ciddi olarak
calisilabilecek problemleri agiklikla formiile etmede bile ne kadar
az ilerleme kaydettigimizi kabul etmek -yapmamiz gerektigine
inandigim gibi- insanin aklmi basina getirebilir. Fakat sanirim ol-
dukea saglam goriinen birkag ayak basacak yer var. Insan psiko-
lojisinin -insan dilinin- bir cephesinin yogun ¢ahsilmasinin, top-
lumsal eyleme uygun bir arag olarak da hizmet verecek hiimanist
bir sosyal bilime katkisi olabilecegine inanmak hosuma gidiyor.
Soylemek bile gereksiz; toplumsal eylem iyice yerlesmis insan ve
toplum teorisini bekleyemez, ikincinin gegerliligi timitlerimiz ve
ahlaki yargilarimizca da belirlenemez. ikisi -akil yiiriitme ve ey-
lem- teorik arastirmamn 6zgiirliik ve toplumsal adalet adina bit-
mez titkenmez, siklikla sert ama asla {imitsiz olmayan miicadele-
ye saglam bir yol gosterici saglayacag giinii iple cekerek, elden
geldigince ilerletilmelidir.
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3

ANARSIZM UZERINE NOTLAR*

(1970)
)

Anarsizme sicak bakan bir Fransiz yazar 1890’larda soyle yazi-
yordu: “Anarsizmin saglam bir siru vardir; kagut gibi her seye da-
yanir” —“anarsizmin 6liimciil bir diismaninin bile daha iyisini ya-
pamadigi’n yapanlar da dahil.' ‘Anarsist’ olarak nitelenen pek
¢ok eylem ve diistince bicimi vardir. Biraz genel bir teori ya da
ideoloji i¢inde bu ¢atigan egilimlerin hepsini kusatmaya ¢alismak
beyhude olacakt. Ayrica Daniel Guérin'in Anarchism’de yapugi

*) Bu makale Daniel Guérin’in Anarchism: From Theory to Practice kitabi igin yazilan 6n-
soziin gozden gegirilmis versiyonudur. Bu ¢ok az farkh versiyon 21 Mayis 1970 tarihli
New York Review of Books'da yayinlandi. Kitap halinde ilk baski 1970°da Pantheon tara-
findan For Reasons of State adiyla yayinland1 ve 2003'de tekrar basild.

1) Octave Mirbeau, akt. James Joll, The Anarchism, s. 145-146.
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gibi, liberter tarihten yasayan, gelisen bir gelenek ¢ikarmaya de-
vam etsek bile, toplumun ve toplumsal degisimin spesifik ve ni-
hai teorisi olarak doktrini formiile etmenin zorlugu baki kalr.
Anarsist diisiincenin anarko-sendikalizme dogru gelisiminin sis-
temli bir kavramlastirmasin1 sunan anarsist tarih¢i Rudolf Roc-
ker, Guérin’in kitabiyla mukayese edilmeyi hak edecek sekilde
meseleyi gayet iyi koyar;

anarsizm sabit, icine kapanik bir toplumsal sistem degildir, tersi-
ne biitiin kilise ve devlet kurumlarinin entelektiiel muhafizhigiyla zit
bicimde, hayattaki bireysel ve toplumsal giiglerin hepsinin engellen-
meden dzgiirce gelismesi i¢in ¢alisan, insan soyunun tarihsel gelisi-
minde kesin bir trenddir. Cok cesitli tarzlarda siirekli olarak daha
kapsamli olmaya ve daha genis alanlan etkilemeye egilimli oldugun-
dan, 6zgiirliik bile fazlasiyla gorecelidir, mutlak bir kavram degildir.
Anarsistlere gore, dzgiirliik soyut bir felsefi kavram degildir; her in-
san i¢in doganin ona bagisladig1 giicler, kapasiteler ve yeteneklerin
hepsini eksiksiz gelistirmek ve onlardan toplumsal fayda saglamaya
uygun hayati somut imkanlardir. insanin bu dogal gelismesi kilise ya
da siyasal muhafizlik tarafindan ne kadar az etkilenirse, insan kisili-
gi o kadar etkin ve dengeli olacak, o kadar ¢ok iginde gelistigi top-
lumun entelektiiel kiiltiiriiniin 6lgegi haline gelecektir.’

Burada, ¢alismada 6zel ve ayrnintih bir toplumsal teoriye ek-
lemlenmeyen “insan soyunun tarihsel gelisimindeki kesin
trend”in ne oldugu sorulabilir. Gergekten, pek ¢ok yorumcu
anarsizmi iitopik, sekilsiz, ilkel ya da bagka bakimlardan karma-
sik bir toplumun gercekleriyle uyumsuz diye bir kenara birakir.
Oysa bu konuda oldukga farkl seyler savunulabilir: Giivenlik ya
da hayatta kalma ya da ekonomik gelisim ihtiyaciyla hakhlastirl-
mus olabilen fakat artik maddi ve kiiltiirel agiga -azaltmaktan ¢ok-
katkida bulunan bir ¢agdan kalan bu bask: ve otorite formlarim
yikmak, tarihin her evresinde ¢ikarimiza olsa gerektir. Eger boy-
leyse, simdi ve gelecekte degismez bir toplumsal degisim doktri-
ni, hatta toplumsal degisimin zorunlu olarak takip edecegi vzel ve

2) Rudolf Rocker, Anarchosyndicalism, s. 31 [2004'de AK Press tarafindan Anarcho-
Syndicalism: Theory and Practice adiyla tekrar yaymlandi].
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degismez bir hedefler kavrami olmayacakur. Elbette uygulanabi-
lir toplumsal formlar yelpazemiz ya da insan dogasi anlayisimiz o
kadar ilkeldir ki, genis kapsaml her doktrine biiyiik kuskuculuk-
la yaklasilmasi gerekir, ipki kuskuculugun ‘insan dogasr’ ya da
‘verimlilik talebi’ ya da ‘modern hayaun karmagikhigr’ baski ve
otokratik kurallanin su ya da bu bi¢imini gerektirir gibi laflan
duydugumuz zaman gerekli olmas: gibi.

Yine de belirli bir zamanda, anlayisimizin miisaade ettigi 6l-
ciide, insan soyunun tarihsel gelisimindeki bu kesin trendin, za-
manin gorevlerine uygun sekilde 6zel bir idrakinin gelismesi i¢in
her sebep vardir. Rocker’a gore, “zamanimizin éniimiize koydu-
gu problem, insanin siyasal ve toplumsal koleligin ve ekonomik
somiiriiniin lanetinden kurtulma problemidir” ve yontem, ne
devlet iktidarim ele gecirmek ve uygulamak ne de aptallastiran
parlamentarizm degil, tersine “insanlarnin ekonomik hayatini te-
melinden yeniden kurmak ve Sosyalizmin ruhuna uygun bicim-
de insa etmektir”.

Fakat ancak bizatihi iiretenler bu géreve uygundurlar, ¢iinkii on-
lar toplumda yeni bir gelecegi kurabilecek giiclerin icinde yegane
deger tretici unsurdurlar. Onlaninki, emegi ekonomik somiiriiniin
tutundugu biitiin prangalardan 6zgiirlestirme, siyasal iktidann bii-
tiin kurumlan ve isleyislerinden toplumu &zgiirlestirme ve toplu-
mun yararina seylerin planli yénetimine ve ortak emege dayah 6z-
giir kadin ve erkek gruplarinin ittifak: i¢in bir yol agma gorevi olma-
hidir. Bu biiyiik hedef yolunda kentte ve kirda ter doken kitleleri ha-
zirlamak ve bir militan gii¢ olarak onlari birbirine baglamak, mo-
dern Anarko-sendikalizmin gayesidir ve biitiin gayesi bu yolda tiike-
tilmistir [s. 108].

Rocker bir sosyalist olarak, “is¢ilerin ciddi, nihai, tam 6zgiir-
lesmesi yalmzca bir kosulda miimkiindiir: sermayenin yani ham-
maddelerin ve toprak dahil biitiin emek araglannin, biitiin isgi
kitlesi tarafindan temelliik edilmesi” anlayisim dogru kabul edi-
yordu. Ayrica bir anarko-sendikalist olarak, gelecegin toplumu-

3) Akt. Rocker, agy. s.77. Bu ahnu ve sonrasindaki ciimle Michael Bakunin’indir: “The
Program of the Alliance”, ed. ve ¢ev. Sam Dolgoff, Bakunin on Anarchy, s. 225.
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nun yapilarim kendilerinde cisimlestiren ig¢i orgiitlenmesinin
devrime 6ngelen dénemde “yalnizca fikir degil, bizatihi gelecek
olgusunu da yaratacag” iizerinde 1srar ediyordu —ve kamulasti-
ranlan kamulagtirmanin yam sira devlet aygitim da yikacak top-
lumsal bir devrimi dort gozle bekliyordu. “Hiikiimetin yerine ko-
yacagimiz sey, sanayi rgiitlenmesidir.”

Anarko-sendikalistler, Sosyalist ekonomik diizenin bir hiikiime-
tin kanun ve kararnameleriyle yaratilamayacagina, ancak her 6zel
tiretim kolunda elleri ve beyinleri olan isgilerin dayamismaci igbirli-
giyle yaraulabilecegine ikna oldu; yani genel ekonomik organizma-
nin bagimsz iiyeleri olan ve 6zgiir karsilikli anlasma temelinde top-
lum yararina iiretimi ve iiriinlerin dagitimini sistematik olarak stir-
diiren, gruplara, fabrikalara ve sanayi kollarina ayiran durumdaki
iiretenlerin kendileri tarafindan biitiin fabrikalarin y6netimini al-
makla (s. 94).

Rocker bdylesi fikirlerin ispanya Devrimi’nde dramatik bir se-
kilde uygulamaya kondugu bir anda yaziyordu. Devrimin patlak
vermesinden az 6nce anarko-sendikalist Diego Abad de Santillan
soyle yazmaktayd:

...sosyal doniigiim problemi karsisinda, Devrim devleti bir arag
olarak diisiinemez, iiretenlerin orgiitlenmesine giivenmek zorun-
dadur.

Biz bu normu takip ettik ve islerin yeni bir diizenini kurmak tize-
re drgiitlenmis emege iistiin bir gii¢ atfetme hipotezine gerek gérme-
dik. Ozel miilkiyetin kaldinldig, parazitligin ve 6zel ayncahklarnn
yerinin olmadig yerde, devletin ekonomik bir organizasyonda -olsa
bile- ne fonksiyonu olabilecegini bize izah edecek birine miitesekkir
kalacaktik. Devletin bastinlmasi 6nemsiz bir mesele olamaz, Devle-
ti sonlandirmak devrimin gérevi olmalidir. Ya Devrim iiretenlere
sosyal refah getirir, ki bu durumda iiretenler hak ettikleri kolektif
dagitimi kendileri orgiitlerler ve devletin yapacag bir sey kalmaz ya
da Devrim iiretenlere sosyal refah getirmez, ki bu durumda Devrim
bir yalandir ve Devlet siiriip gider.

Federal ekonomik konseyimiz siyasal bir gii¢ degil, ekonomik ve
idari diizenleyici giigtiir. Yénelimini agsagidan alir ve bolgesel ve ulu-
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sal meclislerin ¢6ziimlerine uygun davramr. Bir irtibat heyetidir, bas-

ka bir sey degil.’

Engels 1883 tarihli bir mektubunda bu kavrama itirazim s6y-
le ifade eder:

Anarsistler seyleri bas asag1 koyuyorlar. Proletarya devriminin
devletin siyasal organizasyonunu ortadan kaldirmakla baglamas: ge-
rektigini soyliiyorlar... Fakat boyle bir anda onu yok etmek, yalmz-
ca muzaffer proletaryanin yeni fethettigi giiciin otoritesini sayesinde
kuracag, kapitalist hasimlarim baski altina tutacag) ve mutlak zafer
yeni bir yenilgiyle ve Paris Komiinii’nden sonra olanlara benzer kit-
lesel is¢i katliamiyla sonlanmadan toplumun ekonomik devrimini
tamamlayacag organizmay yok edecektir.’

Opysa, anarsistler -en agik se¢ik olarak Bakunin- yiizyilimizda
““yaratilmig en kepaze ve korkung yalan™ oldugunu soyledikleri
‘kizil biirokrasi’ tehlikesine karsi uyarida bulunmaktaydilar.
Anarko-sendikalist Fernand Pelloutier s6yle soruyordu: “Itaat et-
_ memiz gereken gecis devleti de mutlaka ve kagimlmaz olarak bir
kolektif hapishane olmak zorunda midir? Biitiin siyasal kurumla-
rn ortadan kaldinldig, sirf iiretim ve titketim ihtiyaclanyla siir-
h 8zgiir bir organizasyona dayanamaz m1?”’
" Busoruya verilecek cevabi bildigimi iddia etmeyecegim. Fakat
bir sekilde olumlu bir cevap olmadikga, solun hiimanist idealle-

4) Diego Abad de Santillan, After the Revolution, s. 86. Devrimin baslamasindan birkag ay
sonra kaleme alinan son boltimde, bu hat boyunca simdiye kadar baganlan seyden duy-
dugu memnuniyetsizligi dile getirir. {spanya'da toplumsal devrimin tamamlanmasuyla il-
gili olarak benim American Power and the New Mandarins kitabimn 1. Bslimi'ne ve dip-
notlara bakabilirsiniz; Broué ve Témime’in 8nemli ¢alismas: daha sonra Ingilizce’ye cev-
rildi. Bagka birkag 8nemli ¢alisma daha yayinland; 6zellikle Frank Mintz, L’Autogestion
dans I’Espagne révolutionnaire (Paris: Editions Bélibaste, 1971); César M. Lorenzo, Les
Anarchistes espagnols et le pouvoir, 1868-1969 (Paris: Editions du Seuil, 1969): Gaston
Leval, Espagne libertaire, 1936-1939: L'Oeuvre constructive de la Révolution espagnols (Pa-
ris: Editions du Cercle, 1971). Aynca bkz. Vernon Richards, Lessons of the Spanish Revo-
lution, genisletilmig 1972 basimu.

5) Akt. Robert C. Tucker, The Marxian Revolutionary Idea, Marksizm ve anarsizm tartis-
masinda. .

6) Bakunin'in Herzen ve Ogareffe bir mektubu, 1866. Akt. Daniel Guérin, Jeunesse du
socialisme libertaire, s. 119.

7) Fernand Pelloutier, akt. Joll, Anarchists. Kaynak: “L’Anarchisme et les syndicats ouv-
riers”, Les Temps nouveaux, 1895. Tam metin Daniel Guérin’in editorliigiini yapug Ni
Dieu, ni Maitre kitabinda; anarsizmin mitkemmel bir tarihsel antolojisi. [AK Press,
1998].
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rini gerceklestirecek gercek bir demokratik devrim sansinin fazla
olmadig agikur. Martin Buber veciz bir bicimde sorunu s6yle ko-
yuyordu: “Sopaya doéndiiriilmiis kiiciik bir agacin tomurcuklan-
masim beklemek esyanin tabiatina aykindir.”® Devlet iktidarinin
ele gecirilmesi ya da yok edilmesi sorunu, Bakunin’in kendisini
Marx’tan ayiran asil mesele olarak gordiigii seydir.’ ‘Liberter’ sos-
yalistleri ‘otoriter’ olanlardan ayiran problem, yiiz yaldir su ya da
bu bi¢imde, tekrar tekrar ortaya ¢ikar.

Bakunin'in kizil biirokrasi hakkindaki uyarilarina ve bunun
Stalin diktatorliigiinde gergeklesmesine ragmen, bir yiizyil 6nce-
ki tartismay1 yorumlarken ¢agdas toplumsal hareketlerin tarihsel
kokenine iliskin iddialara bel baglamak, acik¢a biiyiik bir yanlis
olacakti. Ozellikle ‘pratikteki Marksizm’ olarak Bolsevizme bak-
mak hatahdir. Tersine, Bolsevizmin Rusya'nin tarihsel kosullarim
hesaba katan soldan elestirisi cok daha isabetlidir."

Anti-Bolgevikler, sol kanat is¢i hareketi Leninistlere karsidirlar,
ciinkii Rus ihtilalini tam manasiyla proletaryanin amaglan igin kul-
lanmakta yeterince basanl olamadilar. Cevrelerinin esiri oldular ve
uluslararas radikal hareketi, az sonra Bolsevik Parti-Devleti'nin ihti-
yaglanyla esanlamh olan Ruslarin ihtiyaglarim karsilamak iizere kul-
landilar. Rus Devrimi'nin ‘burjuva’ vechesi artik bizatihi Bolsevizmde
ortaya ¢ikt: Leninizm, yalnizca taktik konularda ondan farkh olarak,
uluslararas: sosyal demokrasinin bir pargasi ilan edildi."

8) Martin Buber, Paths in Utopia, s. 127.

9) Bakunin gdyle der: “Ne kadar demokratik olursa olsun higbir devlet, hatta en kizil
cumhuriyet bile, insanlara yukandan siddet ve miidahale olmaksizin 6zgiir 6zorgiitlen-
me ve kendi islerinin asagidan yukariya idaresi gibi gercekten istedikleri seyi veremez,
ciinkd her devlet, Bay Marx'in uydurdugu sézde Halk Devleti bile, 6ziinde, insanlann ih-
tiyaglarini kendilerinden daha iyi bildigini diisiinen, kendini begenmis entelektiiellerin
ayricalikh bir azinlhig aracihigryla kitleleri yukaridan yonetecek bir makinedir yalmzca...”
“Fakat yakalandiklan hastalik, ‘halk hastahgr -demokratik Cumhuriyetteki ‘halk hasta-
higr- yaftas1 yapiguinlan hastaliksa, insanlar kendilerini daha iyi hissedecektir” (Statism
and Anarchy [1873], Dolgoff, Bakunin on Anarchy icinde, s. 338). Elbette Marx meseleyi
farkh gdriir. Bu tartismada, Paris Komiint’'ntin etkisi igin bkz. Daniel Guérin'in Ni Dieu,
ni Maitre'deki yorumu; aynca onun Pour un marxisme libertaire. Aynca bkz. dipnot 24.
10) 1917 sirasinda Lenin’in soldaki ‘entelektiiel sapma’ iizerine bkz. Robert Vincent Da-
niels, “Devlet ve Devrim: Kominist 1deolojinin Dogusu ve Déniisiimit Uzerine Bir Vaka
Gahsmas1”, American Slavic and East European Review, C. 12, No. 1 (1953).

11) Paul Mattick, Marx and Keynes, s. 295.
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Anarsist gelenek i¢inde yol gosterici tek bir fikir aranirsa, ben-
ce bu, Bakunin'in Paris Komiinii tizerine yalearmda, kendisini
asagidaki gibi tanimladiginda ifade edilen sey olur:

Ben zeka, haysiyet ve insan mutlulugunun gelisip biiyiiyebilece-
gi yegane kosul olarak gordiigiim 6zgiirliigiin fanatik bir asigiyim;
barindirdig1 gercekligin geri kalanlann kéleligine dayanan bazi ayn-
cahklardan fazla bir seyi temsil etmedigi, Devlet tarafindan 6lgiiliip
diizenlenmis, ebedi bir yalam: kabullenen tamamen sekilsel 6zgiirlitk
degil; biitiin insanlarin s6ziimona haklan olacagim soyleyen, her bi-
rinin haklarim sinirlayan Devlet tarafindan temsil edilen -kagiml-
maz olarak her birinin haklanm sifira kadar indirmeye gotiiren bir
fikir- JJ.Rousseau ekoliiniin ve diger burjuva liberalizm ekollerinin
ovdiigii bireyci, bencil, siifli ve uydurma 6zgiirliik degil. Hayr, be-
nim dedigim yalnizca ismine layik bir tiir 6zgiirliik, her insanda gi-
zil olarak var olan maddi, entelektiiel ve moral gii¢lerin hepsinin ek-
siksiz gelismesinden ibaret olan 6zgiirliik; bizim tizerimizde ya da
disimizda herhangi bir dis kanun koyucu tarafindan empoze edilme-
diginden hakl olarak kisitlama olarak gériilemeyen fakat maddi, en-
telektiiel ve moral varligimizin tam temelini sekillendirmekle ickin
ve fitri olan -bizi sinirlamayan fakat 6zgiirliigiimiiziin gercek ve dog-
rudan kosulu olan- kendi dogamizin kanunlariyla belirlenmis olan-
lardan baska kisitlama tanimayan 6zgiirliik."

Bu fikirler Aydinlanma’dan ¢ikar; kékleri Rousseau’nun Disco-
urse on Inequality, Humboldt'un The Limits of State Action, Kant'n
Fransiz Devrimi'ni ozgiirlitk 6zgiirliik i¢in olgunluga erismenin
onsartdir, bdylesi bir olgunluga erisildiginde bahsedilen bir ar-
magan degil fikrini savunmadaki ayak diremelerindedir (bkz. 2.
Boliim). Sanayi kapitalizminin, yeni ve tahmin edilemeyen bir
adaletsizlik sisteminin gelismesiyle, liberter sosyalizm, giin yiizii-
ne ¢ikan toplumsal diizeni destekleyen bir ideoloji i¢inde saptir-
lan Kklasik liberal fikirleri ve Aydinlanina’nin radikal hiimanist

12) Michael Bakunin, “La Commune de Paris et la notion de I'état”, yeniden basimi
Guérin, Ni Dieu, ni Maitre i¢inde. Bakunin’in 6zgiirlitkk kosulu olarak bireysel doga ka-
nunlart konusunda son sézii, 9. Bolim’de tartisilan rasyonel ve romantik gelenekte ya-
ratic diisiince gelistirmeye yaklasimla kargilastinilabilir. Bkz. benim Cartesian Linguistics
ve Language and Mind.
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mesajin1 koruyup genisletmistir. Gergekten klasik liberalizme,
toplumsal hayata devletin miidahalesine kars1 olmada yol goste-
ren ¢ok benzer varsayimlarda, kapitalist toplumsal iliskiler ta-
hammiil edilmezdir de. Ornegin, Mill'i 6nceleyen ve belki ilham
veren Humboldt'un klasik ¢alismasi, The Limits of State Action’da
bu agikur. (bkz. 2. Bsliim). 1792’de tamamlanms olan liberal dii-
siincenin bu klasigi, mevsimsiz olsa da esas itibariyla son derece
anti-kapitalisttir. Buradaki fikirlerin bir sanayi kapitalizmi ideolo-
jisi i¢inde tamnmayacak derecede degistirilmesi igin seyreltilme-
si gerekir.

- Humboldtun toplumsal prangalarin toplumsal baglar ve
emekle yer degistirdigi toplum vizyonu gen¢ Marx’in 6nerileri-
nin serbestce iistlenilmesidir (bkz. 2. Bolim, dipnot 15);
Marx’in “kendisini iste gerceklestiremeyip inkar ettigi... [ve] fi-
ziksel olarak tiikenip zihinsel olarak degersizlestigi [i¢in]... is
isciye digsal oldugu ... dogasimin pargasi olmadig1 zamanki eme-
gin yabancilagmas1” tanimindaki yabancilasmis emek “isgilerin
bazilarim barbarca islere atar ve digerlerini bir makineye doniis-
tiiriir”, boylelikle insan “ 6zgiir biling faaliyeti” ve “liretken ha-
yat” gibi “tiirsel 6zellikleri’nden yoksun kalir. Benzer sekilde
Marx, “hemcinsine ihtiya¢ duyan yeni tip bir insan varlig...” ta-
savvur eder. Iscilerin birligi “gelecekteki insan iligkilerinin top-
lumsal dokusunu yaratmaya gore gercek yapici ¢aba” haline ge-
lir.” Klasik liberter diisiincenin, insanin 6zgiirliige, farkliliga ve
ozgiir birliktelige ihtiyac1 oldugu yolundaki koklii varsayimin
sonucu olarak, toplumsal hayata devletin miidahalesine kars
oldugu dogrudur. Ayni varsayimda, kapitalist tiretim iligkileri,
ticretli emek, rekabet ve ‘miilkiyetci bireycilik’ ideolojisi ~hep-
sinin temelden insan karsiti olarak goriilmesi gerekir. Liberter
sosyalizme, Aydinlanma’nin liberal ideallerinin miras¢isi olarak
bakilmasi dogru olur.

13) Shlomo Avineri, The Social and Political Thought of Karl Marx, s. 142, Kutsal Aile’de-
ki yoruma gonderme yapar. Avineri sosyalist hareket iginde yalnizca Israil kibbutizm’inin
“mevcut toplumsal érgiitlenme formlarinin ve tarzlanmn gelecek toplumun yapisim be-
lirleyecegini anladig1”n1 sgyler. Ama daha 6nce belirtildigi gibi, bu anarko-sendikalizmin
karakteristik bir tavndir.
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Rudolf Rocker modern anarsizmi “Fransiz devrimi sirasinda
ve 0 zamandan beri Avrupanin entelektiiel hayatinda baylesine
karakteristik ifadeler bulan iki biiyitk akimin' karigmasi: sosya-
iizm ve liberalizm” olarak tanimlar. Ayrica, klasik liberal idealle-
rin kapitalist ekonomik formlarin gercekliginde kazaya ugradig-
n1 savunur. “Insanin insan tarafindan sémiiriilmesine karsi oldu-
gu” icin anarsizm zorunlu olarak anti-kapitalisttir. Fakat anar-
sizm “insanin insan {izerinde hakimiyeti"ne de karsidir. “Sosya-
lizm ya 6zgiir olacak ya da bir hi¢” anlayisinda diretir. “Bu kabul
etmenin ardinda, anarsizmin var olmasi agisindan hakiki ve cid-
di hakh sebepler yatar.”"* Bu bakis agisindan anarsizme sosyaliz-
min liberter kanad olarak bakilabilir. Daniel Guérin’in Anarchism
kitabinda ve baska ¢alismalarinda anarsizme yaklasim boyleydi."”

Guérin, “Her anarsist bir sosyalisttir ama her sosyalist zorun-
lu olarak bir anarsist degildir,” diyen Adolph Fisher’in soziinii ak-
tarir. Aym sekilde Bakunin, 1865 tarihli ‘anarsist manifestosu’nda,
tasarladigy uluslararas1 devrimci kardesligin programinda, her
tiyenin ilk 6nce sosyalist olmasi gerektigi ilkesini koymustu.

Emegin ozgiirce tistlenilmesi ve iiretenin denetimi altinda ol-
mas1 gerektigi ilkesiyle celistigi igin, tutarh bir anarsistin tiretim
araglarinin 6zel miilkiyetine ve bu sistemin bir bileseni olan {ic-
retli kolelige kars1 olmasi gerekir. Marx'in soyledigi gibi, sosya-
listler, isci igsel itkiler yerine bir dis otorite ya da ihtiyaglarca sevk
edildigi zaman imkansiz olan, emegin “yalmzca bir hayat arac
degil, hayatta en biiyiik ihtiya¢ da olacagi” bir toplumu dért
gozle beklerler: “Ucretli emegin hicbir bi¢imi, digerlerinden daha
az sevimsiz olanlar bile, iicretli emegin kendisinin sefaletini yok
edemez.””’” Tutarh bir anarsist yalnizca yabancilasmis emege de-
gil, emegin aptallastirici uzmanlasmasina da karsidir; bu, gelisen
iiretim araglan asagidakilere sebep oldugunda ortaya ¢ikar:

14) Rocker, Anarkosyndicalism, s. 28.

15) Bkz. Guérin'in daha 6nce alintilanan kitabu.

16) Karl Marx, Critique of the Gotha Programme.

17) Karl Marx, Grundrisse der Kritik der Politischen Okonomie, akt. Mattick, Marx and
Keynes, s. 306. Bununla ilgili olarak bkz. Mattick'in makalesi “Is¢i Denetimi”, ed. Pris-
cilla Long, The New Left ve Avineri, Social and Political Thought of Marx.
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isciyi, insanoglunun kiigiik bir par¢asi i¢inde sakatlar, makinenin
bir eklentisi olmaya indirger, onun igini asil anlami yok edilmek olan
bir eziyete dondiiriir; is¢iyi, bilimin bagimsiz bir gii¢ olarak biiyiik
oranda dahil edildigi emek siirecinin entelektiiel potansiyellerine
yabancilastirir...”

Marx bu durumu sanayinin kagimilmaz bir eslik¢isi degil, ter-
sine kapitalist tiretim iliskilerinin bir 6zelligi olarak gérmiistii.
Gelecegin toplumu “insanin yalmizca bir pargasina indirgenmis...
giniimiiziin kalifiye iscisinin yerine... cesitli emek tiplerine...
onun dogal giiclerine 6zgiir imkanlar saglayan bir¢ok yontemden
baska bir sey olmayan toplumsal islevlerine uygun... tam gelismis
bireyi koymak”la” ilgilenmelidir. Onkosul, sermayenin ve top-
lumsal kategori olarak (‘is¢i devletinin sanayi ordularindan ya da
totalitarizm ya da devlet kapitalizminin muhtelif modern bicim-
lerinden so6z edilmiyor) ticretli emegin ortadan kaldinlmasidir.
Insanin teknoloji makinenin bir eklentisine, dzellesmis bir iire-
tim aletine indirgenmesinin, teknolojinin uygun gelisimi ve kul-
lanimiyla prensip olarak iistesinden gelinebilir, ama Hum-
boldt'un ifadesindeki insanin sahsi hedeflerini dikkate almaya-
rak, onu kendi amagclarina hizmet edecek bir ara¢ yapanlar tara-
findan tiretimin otokratik denetimi sartlarinda degil.

Anarko-sendikalistler kapitalizmde bile, militan bir miicadele-
ye girisecekleri ve iiretimin demokratik bir temelde 6rgiitlenme-
sini tistlenmeye hazirlanacaklan ‘6zgiir iiretimin 6zgiir birligi'ni
yaratmaya ¢alistilar. Bu birlik “anarsizmin pratik okulu”* islevini
gorecekti. Uretim araglarinin 6zel miilkiyeti, Proudhon’un sik ak-
* “zayifin kuvvetli tara-
findan somiiriilmesi’nin-*' bir bi¢imiyse, {iretimin devlet biirok-

tarilan deyisindeki gibi, sadece ‘hirsizligin

18) Karl Marx, Capital, akt. Marx'in devrimcilere ‘tatmin olmamis bir tiiketici'den ¢ok
‘hayal kinkhgina ugrams bir iiretici’ olarak bakugim hakh olarak vurgulayan Robert
Tucker (The Marxian Revolutionary Idea). Kapitalist iiretim iliskilerinin daha radikal bu
elestirisi, liberter Aydinlanma diistincesinin dogrudan bir iirtiniidiir.

19) Marx, Capital, akt. Avineri, Social and Political Thought of Marx, s. 83.

20) Pellootirer, “Anarsizm”.

21) “Qu’est-ce que la propriété?” “Miilkiyet hirsizhkur” ciimlesi, hirsizhk mesru bir
miilkiyetin varhgim 6nvarsaydigindan, bu ciimlede bir mantik sorunu oldugunu diisii-
nen Marx1 kizdinr.
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rasisince denetimi, niyeti ne kadar iyi olursa olsun, kafa ve kol
emeginin hayattaki en biiyiik ihtiyac¢ haline gelebildigi kosullar
yaratamaz. O yiizden her ikisi de ortadan kaldirilmahdir.

Uretim araglan tizerindeki biirokratik denetime ya da 6zel
haklara saldinisinda, anarsistler “tarihin ii¢iincii ve son kurtulus-
¢u evresi’ni gerceklestirme miicadelesi verenlerin tarafinda yer
alirlar; ilki kolelerden serfleri yapmisty, ikincisi serflerden emek-
cileri yapmist ve iiciincii ekonomi iizerindeki denetimi tiretenle-
rin $zgir ellerine ve goniillii birliklerine veren nihai bir 6zgiirles-
me eylemiyle proletaryay: ortadan kaldiracakur (Fourier, 1848)."
‘Uygarhk’ i¢in yakin tehlikeye daha 1848'de Tocqueville tarafin-
dan dikkat ¢ekilmisti:

Miilkiyet hakk: diger pek ¢ok hakkin kokeni ve zemini oldugu
miiddetge, kolayhkla savunulabilirdi —ya da tersine, zor saldirilirds;
bu yiizden toplumun miistahkem mevkisiydi ve diger biitiin haklar
onun Oniindeki tahkimatlardy; saldirilann siddetine dayanamadi;
gergekte, ona ciddi bir saldin da olmadi. Fakat bugiin, miilkiyet hak-
kina aristokratik diinyanin tahrip olmamis son bakiyesi olarak bakil-
diginda, bu tek basina sol tavir oldugunda, tek ayricalik esit bir top-
lumdur; bu farkl bir meseledir. Heniiz dingin oldugunu kabul etsem
de, calisan siiflarin yiireginde olan seyi diisiiniin. Ashinda siyasal
tutkularnin éncekinden daha az atesli oldugu dogrudur fakat tutku-
larinin, siyasal olmak bir yana, toplumsal nitelikli oldugunu gérmii-
yor musunuz? Hedefleri sirf su su yasalarin degismesi, su bakan ya
da bu hiikiimetin degismesi olmayan, bizatihi toplumun tam temel-
lerini pargalamak olan goriis ve fikirlerin onlarin arasinda yavas ya-
vas yayildigin1 gérmiiyor musunuz?”

Paris iscileri, 1871°de sessizligi kirdilar ve

miilkiyeti, biitiin uygarliklarin temelini kaldirmak amaciyla iler-
lediler! Evet, baylar, Komiin ¢cogunlugun emegini birkag kisinin zen-
ginligi yapan sinif miilkiyetini kaldirmaya giristi. Kamusallastiranla-
rm kamusallagsurilmasini amagladi. Simdi emegi baglica sémiirme ve
kolelestirme araglar olan sermaye, toprak ve iiretim araglarninin, sa-

22) Akt. Buber, Paths in Utopia, s. 19.
23) Akt. J. Hampden Jackson, Marx, Proudhon and European Socialism, s. 60.
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dece birlesmis emegin ve 6zgiirliigiin enstriimanlarina doniistiiriil-
mesiyle, 6zel miilkiyeti bir hakikat yapmak istedi.”

Komiin elbette kanda boguldu. Paris iscilerinin “bizatihi top-
lumun tam temelleri"ne saldirilariyla ortadan kaldirmaya ¢ahisti-
g1 ‘uygarhgin’ dogasi, Versay hiikiimetinin askerleri Paris’i kendi
halkindan kurtanp yeniden fethettigi zaman bir kez daha ortaya
¢ikti. Marx'in ac1 ama dogru bir sekilde yazdig gibi:

Ne zaman koleler ve bu diizenin kolece ¢alisanlan efendilerine
bagkaldirsalar, uygarlik ve burjuva diizeninin adaleti, yangin kizilh-
ginda ortaya cikar. O yiizden bu uygarlik ve adalet, ayrimsiz vahget
ve kanunsuz intikamdan uzak durur... askerlerin cehennemi eylem-
leri paragéz intikamcilarin uygarliginin asil ruhunu yansitir... Savas-
tan sonraki toplu katliami goniil rahathigiyla seyreden biitiin diinya-
nin burjuvalan, harg ve tuglaya saygisizlik karsisinda dehsetle allak
bullak olurlar... [agy. s. 74-77].

Komiin'iin siddetle yok edilmesine ragmen Bakunin, Paris’te
yeni bir ¢agin agildigini yazar: “O ¢agda, halk kitlelerinin kesin ve
tam kurtulusu ve onlarin gelecekteki gercek dayamsmasi, devlet
sinirlarina ragmen... uluslararasi ve dayanmisma halindeki insanin
gelecek devrimi, Paris’in dirilisi olacak” —diinyanin hala bekledi-
gi devrim.

Tutarh bir anarsist, o yiizden, bir sosyalist olmalidir ama 6zel
bir tiir sosyalist. Yalmzca yabancilasmis ve uzmanlasmis emege
karsi olmayacak, iscilerin tamamu tarafindan sermayenin temel-
lik edilmesini dort gozle beklemeyecek, ayrica bu el koymanin
dogrudan olmasinda, proletarya adina baz elitlerce zor kullana-
rak uygulanmamasinda da 1srar edecektir. Kisacasi,

iiretimin devlet tarafindan 6rgiitlenmesine kargi gikacakur. Bu-
nun anlami Devlet-sosyalizmidir, iiretim tizerinde Devlet memurla-
rnnmin hitkmii, diikkkanlarda diikkan gére?lilerinin, yoneticilerin, bi-
limcilerin hiitkmii... Is¢i stnifinin hedefi sémiiriiden kurtulmakur.

24) Karl Marx, The Civil War in France, s. 24. Avineri, Marx'in Komiin iizerine bu ve bas-
ka yorumlarimin hakh bir sekilde niyet ve planlara gonderme yapugim soyler. Baska yer-
de Marxin agikladigx gibi, onun degerlendirmesi bundan daha radikaldi.
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Bu hedefe kendisini burjuvazinin yerine ikame eden yeni bir yonlen-
dirici ve yonetici simifla ulagilmaz, ulagilamaz.

Bu alint, konsey komiinist hareketinin onemli teorisyenlerin-
den biri olan sol kanat Marksist Anton Pannekoek’in “Simif Mii-
cadelesi Uzerine Bes Tez”indendir. Aslina bakilirsa, radikal Mark-
sizm anarsist akimlarla i¢ ice gecer.

Bagka bir drnek olarak, asagidaki ‘devrimci Sosyalizm’ nitelik-
lerine bir bakin:

Devrimci Sosyalistler biirokratik bir despotizmden bagka bir sey-
le sonuglanmayacak Devlet miilkiyetini kabul etmezler. Devletin sa-
nayiyi nigin demokratik yolla kontrol edemeyecegini gérdiik. Sana-
yi yalmizca, kendi aralanindan dogrudan sanayi yonetim komiteleri-
ne segilen iggiler tarafindan demokratik olarak sahiplenilebilir ve
kontrol edilebilir. Sosyalizm temel olarak bir sanayi sistemidir; ku-
rumlari bir sanayi karakteri alir. Bu yiizden toplumsal faaliyetleri ve
toplumun sanayisini yiiriitenler, toplumsal idarenin yerel ve merke-
zi konseylerinde dogrudan temsil edileceklerdir. Bu sekilde boyle
delegelerin giicii, toplumun ¢ikarlarina asina olan ve isi yiiriitenler-
den yukarilara aktarilacaktir. Merkezi idari sanayi komiteleri toplan-
dig1 zaman toplumsal faaliyetin her evresini temsil edecektir. Bun-
dan dolay kapitalist siyasal ya da cografi devletin yerini Sosyalizmin
sanayi idare komiteleri alacakur. Bir toplumsal sistemden digerine
gecis toplumsal devrim olacakur. Tarih boyunca siyasal devlet, yo-
netici simif erkeklerinin yénetimi anlamina geldi; Sosyalizm Cumhu-
riyeti biitiin toplum adina idare edilen sanayi yonetimi olacakur. il-
ki cogunlugun ekonomik ve siyasal bakimdan tabi olmas1 demektir;
ikinciyse herkesin ekonomik 6zgiirliigii demek olacakur —bu yiiz-
den de gercek demokrasi olacakur.

Bu programatik ifadeler William Paul’iin 1917 baslarinda -ya-
ni Lenin’in, muhtemelen en liberter kitab1 Devlet ve Devrim’inden
kisa siire 6nce (bkz. dipnot 9)- yazdig1 The State: its Origins and
Function adli ¢calismasindan alindi. Paul, Marksist-De Leonist Sos-
yalist Isci Partisi iiyesi ve daha sonra Ingiliz Komiinist Partisi ku-
rucularindan biriydi.” Onun devlet sosyalizmi elestirisi, devlet

25) Arka plan icin bkz. Walter Kendall, The Revolutionary Movement in Britain.
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miilkiyeti ve idaresi biirokratik despotizme yol acacagindan, top-
lumsal devrim onun yerine dogrudan iscilerin denetimindeki
toplumun sanayi orgiitlenmesini koymalidir ilkesine dayanan
anarsistlerin liberter doktrinlerini andirnir. Buna benzer daha pek
¢ok ifade aktarilabilir.

Cok daha onemlisi, 6rnegin Birinci Diinya Savasi'ndan sonra
Almanya ve Italya’da ve 1936'da Ispanya'da (yalnizca tarimsal kir-
sal bolgede degil, sanayilesmis Barcelona’da da) oldugu gibi, bu
fikirlerin kendiliginden devrimci eylemle gergeklestirilmesidir.
Konsey komiinizminin, bir sanayi toplumunda devrimci sosyaliz-
min dogal bi¢imi oldugu iddia edilebilir. Bu, sanayi sistemi ister
miilk sahiplerinin, yoneticiler ve teknokratlarin, bir ‘6ncii’ parti-
nin, isterse bir devlet biirokrasisinin otokratik elitinin herhangi
bir ziimresi tarafindan kontrol edildiginde, demokrasinin agir bir
sekilde kisitlandig: seklindeki sezgisel anlayisi yansiur. Marx, Ba-
kunin ve biitiin gercek devrimciler tarafindan daha ileri taginan
klasik liberter fikirler, bu otoriter hakimiyet kosullar1 alunda ger-
ceklestirilemez; insan kendi potansiyellerini hi¢ eksiksiz gelistir-
mede 6zglir olmayacak ve iiretenler “insan varligimin kiiciik bir
parcasi”, gerilemis, yukaridan yonlendirilen iiretim siirecindeki
bir alet olarak kalacaklardir.

Buradaki ‘kendiliginden devrimci eylem’ sgzii yamluci olabilir.
Anarko-sendikalistler en azindan, devrim 6ncesi dénemde is¢i
orgiitleri “yalmzca fikirleri degil, bizatihi gelecegin olgularini da
yaratmalidir” diyen Bakunin'in uyarisim ¢ok ciddiye aldilar. is-
panya’'da halk devriminin basarisi, 6zellikle, baghlik ve militanh-
g uzun geleneginin bir bileseni olan, yillar i¢indeki sabirh egi-
tim ve Orgiitlenme ¢alismasina dayaniyordu. Haziran 1931 Mad-
rid Kongresi'nin ve Mayis 1936’daki Saragosa Kongresi'nin kara-
r1, Santillan'm (bkz. dipnot 4) devrim tarafindan kurulacak top-
lumsal ve ekonomik drgiitlenmeyi oldukga 6zgiin anlatimi iginde
taslagim ¢izdigi biraz farkh fikirler gibi devrimin yapacaklarim
pek cok sekilde 6nceden haber verir. Guérin sdyle yazar: “Ispan-
ya devrimi halkin bilincinde oldugu gibi liberter diisiiniirlerin
zihninde de gorece olgundu.” Ayrica is¢ilerin 6rgiitlenmesi, 1936
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baslarinda, Franco darbesiyle, toplumsal devrim iginde kargasa
patladig1 zaman toplumsal yeniden insa gérevini iistlenme anla-
yis1, deneyimi ve yapisiyla birlikte var oldu. Ispanya’daki kolek-
tiflestirme hakkindaki belgelerin bir derlemesine yazdigh giriste,
anarsist Augustin Souchy soyle der:

Yillarca Ispanyol anarsistler ve sendikalistler toplumun sosyal
doniisimiinii istiin gorevleri saydilar. Sendikalarin ve gruplann
toplantilarinda, gazetelerinde, brosiir ve kitaplarinda toplumsal dev-
rim problemi hi¢ durmadan ve sistematik bir tarzda tartisildi.*

Biitiin bunlarn ardinda kendiliginden baganlar, Ispanya Dev-
rimi'nin yapici ¢aligmas yatar.

Tanimlanan anlamda liberter sosyalizm fikirleri, gecen yanm
ylizylhn sanayi toplumlarinda boy vermisti. Hakim ideolojiler,
devlet sosyalizmi ya da (anlagilmasi zor olmayan sebeplerle,
ABD’de giderek artan oranda militarize karakterde) devlet kapita-
lizminin ideolojileriydi.” Fakat son birkag yilda yeniden alevle-
nen bir ilgi oldugu asikardir. Anton Pannekoek’den ahnuladigim
bu tezler, radikal bir Fransiz is¢i grubunun yeni tarihli bir brosii-
riinden (Informations Correspondance Ouvriere) ahndi. William
Paul'iin devrimci sosyalizm hakkindaki fikirleri, Walter Ken-
dall'n Mart 1969'da ingiltere, Sheffield'daki, Ulusal is¢i Kontro-
lii Konferansi'na sundugu tebligden alindi. is¢i denetimi hareke-
ti son birka¢ yilda ingiltere’de 6nemli bir gii¢ haline geldi. Bu
'yonde birka¢ konferans diizenlendi ve zengin bir brosiir literatii-
ri yaratuldi; en onemli sendikalann bazilarnin temsilcileri bu
egilimin aktf taraftan arasinda sayilirlar. Ornegin, Amalgamated
Engineering ve Foundryworkers’ Union, “biitiin kademelerde is-
cilerin denetimi”” alinda temel sanayilerin ulusallastirilma prog-

26) Colectivisations: L’Oeuvre constructive de la Révolution espagnole, s. 8.

27) Tartisma igin bkz. Mattick, Marx and Keynes ve Michael Kidron, Western Capitalism
Since the War. Ayrica benim At War with Asia'daki alintlara ve tarugmaya bakin: 1. Bo-
liim, s. 23-26 [yeniden basim, AK Press, 2004].

28) Bkz. Hugh Scanlon, The Way Forward for Workers’ Control. Scanlon bilyiik Ingiliz
sendikalarindan biri olan AEF’nin bagkamdir. Orgiit 1968 Mart'indaki 6. is¢i Denetimi
Kongresi'nin bir sonucu olarak kuruldu ve arastirmalan tegvik edip bilgi yayan bir mer-
kez olarak ¢ahist.
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ramuni, resmi politika olarak benimsedilar. Kita Avrupa’sinda da
benzer gelismeler vardir. Tabii ki, Mayis 1968’de konsey komii-
nizmine ve Ingiltere’de oldugu gibi, Fransa ve Almanya'da da bu-
nunla ilgili fikirlere ilgi artmstir.

lleri derecede ideolojik toplumumuzun genel tutucu egilimi
goz dniine alindiginda, ABD’nin bu gelismeden gorece etkilenme-
mis olmast ¢ok sasirtict degildir. Fakat bu da degisebilir. Soguk
savag mitolojisinin erozyonu, oldukga genis bir cevrede en azin-
dan bu sorularin dogmasini miimkiin kildi. Baskinin simdiki dal-
gasi geri piuskaiirtiilebilirse, sol kendi intihar egiliminin iistesin-
den gelebilirse ve gecen on yilda gerceklestirilen seye giivenebi-
lirse, 0 zaman isyerinde ve toplumda demokratik denetimle, sa-
nayi toplumunun gercekten demokratik bir hatta orgiitlenme
problemi, giiniimiiz toplumunun problemlerinin farkinda olanlar
adina hakim bir entelektiiel konu olur ve liberter sosyalizmi ge-
listiren bir kitle hareketi olarak, teori eyleme ge¢cmeye baslar.

1865 tarihli manifestosunda Bakunin, toplumsal devrimdeki
bir unsurun, “dogumla birlikte ayricalikh simiflara ait olsa da, ge-
nel kanaatleri ve atesli hevesleriyle halkin davasin1 benimseyen
gencligin o zeki ve gergekten asil kesimi olacagi’m ongordii.
1960’larm 6grenci hareketinin yiikselisine bu kehanetin gergek-
lesmesine dogru bir adim olarak bakilabilir.

Daniel Guérin anarsizmin ‘rehabilitasyon iglemi’ olarak adlan-
dirdig seye girismisti. Beni ikna edecek bi¢imde sunu savunuyor-
du: “Anarsizmin kurucu fikirleri canliligim korudu; yeniden goz-
den gecirilip elendiginde, yeni bir maceraya girismek... [ve] Mark-
sizmi zenginlestirmeye katki yapmak igin giiniimiiz sosyalist dii-
siincesine yardim edebilir.”** Guérin anarsizmin ‘saglam sirt'ndan
liberter olarak tamimlanabilecek fikir ve eylemleri daha yogun
aragtirma icin segti. Bu dogal ve uygundur. Bu gergeveye anarsist
duygu ve fikirlerle canlandinlan kitle hareketlerinin yan sira belli
bagh anarsist sozciiler de yerlestirilir. Guérin sadece anarsist dii-
siinceyle degil, devrimci miicadele seyrinde fiili olarak yeni top-
lumsal formlar yaratan halk giiclerinin kendiliginden eylemiyle de

29) Guérin, Ni Dieu, ni Maitre, giris |AK Press, 1998].
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ilgilidir. Entelektiiel yaraticithgin yam sira toplumsal yaraticihkla
da ilgilidir. Bir de, toplumun 6zgiirlesmesi teorisini zenginlestire-
cek gecmisin kurucu basanlarindan dersler ¢ikarmaya cabalar.
Diinyay1 yalnmizca anlamak degil, degistirmek de isteyenler adina,
bu anarsizmin tarihini arastirmanin uygun yolu budur.

Guérin 19. yiizy1l anarsizmini esas itibanyla doktrinal olarak ta-
mmlar, oysa 20. yiizy1l, anarsistler i¢in, ‘devrimci pratik™ zamani-
dir. Anarchism bu yargiyr yansitir. Onun anarsizm yorumu bilingli
olarak gelecege yonelir. Arthur Rosenberg bir keresinde, halk dev-
rimlerinin karakteristik olarak “gii¢ vasitasiyla yoneten feodal ya
da merkezilesmig bir otorite” yerine, “Devletin eski formunun y1-
kilmasin ve yok edilmesini gerektiren” kimi komiinal sistem form-
lannm koymaya cabaladigina isaret etmisti. Béyle bir sistem ya sos-
yalist ya da “ancak Sosyalizm birey 6zgiirliigiiniin miimkiin olan
en yliksek 6lgiitiiniin keyfini siiren bir diinyay gerceklestirebilece-
ginden, Sosyalizm igin 6n sart [olan]... demokrasinin ug bir formu”
olacakur. Bu ideal der, Marx’ta ve anarsistlerde miisterektir.”' Oz-
giirlesme yolundaki bu dogal miicadele, ekonomik ve siyasal ha-
yatta hiikiim siiren merkezilesme egilimine taban tabana zitur.

Bir yiizy1l 6nce Marx sdyle yaziyordu: Paris iscileri “hangi ad
alunda -Komiin ya da imparatorluk- yeniden ortaya ¢ikarsa ¢ik-
sin tek bir alternatif oldugunu hissediyorlardi.”

Imparatorluk, halkin refahina verdigi biiyiik zararla, genis ¢aph
dolandincihg tesvik etmekle, sermayenin yapay olarak hizlandinlmig
merkezilesmesini ve beraberindeki kendi siniflarinin mallarna el koy-
may1 desteklemekle onlari ekonomik bakimdan perisan etmisti. Onla-
11 siyasal bakimdan bastirmigti, orjileriyle ahlaken sok etmisti, gocuk-
lanini freres Ignorantins’in* egitimine emanet ederek Voltaireciliklerini
agagilamistl, geride sadece onun yaratug) enkazin bir esdegerini bira-
kan bir savasa baliklama atlamalan i¢in onlann ulusal duygulanm
Fransizlar gibi ayaklandirmisti -imparatorlugun yok olusu.”

30) A.g.y.

31) Marx, Civil War in France, s. 62-63.

*) Freres Ignorantins: 1680'lerde, 6zellikle yoksullann ¢ocuklarina parasiz dinsel egitim
saglayan, iffet, yoksulluk, itaat yemini edilen Katolik egitim sistemi. (¢.n.)

32) Arthur Rosenberg, A History of Bolshevism, s. 88.
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